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Préambule

Le 29 avril, Claire RATOUIS commissaire enquéteur titulaire ayant été empéchée par des
circonstances indépendantes de sa volonté, son suppléant Guy FAVRE a pris le relai et terminé
I"enquéte, en assurant la derniére permanence (N°4) du 29 avril ainsi que la cloture de I'enquéte.

Le présent rapport d’enquéte est donc le résultat de la participation des deux commissaires
enquéteurs, le titulaire et son suppléant.
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1 - Objet de I’enquéte

Située dans la partie la plus escarpée de la vallée de I'Arve entre Cluses et Sallanches, ot I'Arve
forme une cluse, la commune de Magland compte 3258 habitants.

De Chamonix a Geneve, la riviére d’Arve est ['exutoire du ruissellement des pluies de son bassin
versant, des boues torrentielles lors de crues exceptionnelles, ou de la fonte des glaciers issus du
massif du Mont Blanc au printemps et en été.

Le territoire de Magland est donc soumis & de nombreux risques : crues torrentielles (inondations,
coulées boueuses. ravinement), mouvements de terrain incluant chutes de blocs et éboulements
rocheux, glissements de terrain, effondrements et affaissements, ainsi que les avalanches, et enfin
les séismes.

Un tissu industriel riche d’une quarantaine d’entreprises de décolletage de haut niveau
technologique y est encore présent et compétitif. Ces activités sont réparties dans plusieurs hameaux
tels que Gravin, Balme, Oéx, Le Vély, La Perri¢re, Val d’Arve, Tour Noire, etc... mais aussi au
Chef-lieu. Le haut de la commune bénéficie d’une activité touristique par une partie du domaine
skiable de Flaine, cette partie ne faisant pas partie du projet de PPR de la présente enquéte.

Il est donc indispensable de déterminer avec le plus de précision possible les espaces disponibles
tant pour développer ses entreprises que pour accueillir ses visiteurs.

Compte tenu des nombreuses sollicitations, l'urbanisme constitue un enjeu important de par les
fortes contraintes qu’il subit.

Un plan de prévention des risques naturels a été approuvé par Arrété Préfectoral le 02/04/1997.
Celui-ci doit étre entierement révisé pour :

e Prendre en compte le risque de rupture des digues

e Mettre a jour des imprécisions du zonage et du réglement

* Intégrer des phénomenes ou ouvrages nouveaux postérieurs a |'élaboration de ['ancien PPR

datant de 1997.

La révision prescrite le 12 décembre 2012 est traitée au travers de 2 procédures distinctes : le PPR
d’Araches incluant le secteur de Flaine, et le PPR de Magland (hors Flaine), objet de la présente
enquéte.

La DDT a confi¢ I'élaboration du PPR au bureau d’ingénieurs conseils Géolithe chargé de
'expertise.

Géolithe a déterminé les aléas et les risques sur la base de sa propre expertise et de la bibliographie
a sa disposition, en particulier les simulations de EGIS Eau octobre 2013, la mission d’expertise
hydraulique du cabinet hydrétudes du 21 Janvier 2015, I'enquéte sur les avalanches réalisée par le
CEMAGREF et ’ONF, et enfin, les archives du service RTM 74, etc....

La DDT a ¢galement été assistée par le service RTM de la Haute-Savoie dans le cadre d'une
mission d’assistance a maitrise d’ouvrage.

La carte réglementaire est le résultat du croisement de la carte des aléas avec les enjeux urbains que
I'on retrouve dans le PLU.

2 - Le cadre législatif du PPRN

Les PPRN sont établis sous la responsabilité de I'Etat (loi 95-101 du 2 février 1995, loi Barnier
consolidée par la loi 2003-699 du 30 juillet 2003, loi Bachelot). Cette derniére loi renforce la
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concertation avec les acteurs locaux et l'article R123-18 du code de I'environnement situe l'enquéte
publique dans le cadre de la loi 83-630 du 12 juillet 1983, dite loi Bouchardeau.

La présente révision proposée a l'enquéte en 2016 a été prescrite par l'arrété préfectoral 2012-347-
0008 du 12 décembre 2012 selon les modalités du code de I'environnement (art R562-1 et suivants
relatifs & I'élaboration des plans de prévention des risques naturels prévisibles).

Opposable aux tiers, ce plan en termes d’urbanisme impacte fortement |'urbanisme puisque le PPR
est une servitude d’utilité publique qui s’impose au PLU, et a défaut de mise a jour du PLU,
s'impose directement au pétitionnaire pour toute décision d'urbanisme.

3 - Déroulement de ’enquéte

Organisation

Claire RATOUIS, commissaire enquéteur titulaire, et Guy FAVRE, commissaire enquéteur
suppléant, ont été désignés le 21 aolt 2015 par arrété de M. le Président du Tribunal Administratif
de Grenoble (décision N°E15000252/38). Le commissaire enquéteur a pris contact avec la DDT74,
maitre d'ouvrage du projet, fin aolit. puis a nouveau en décembre, afin d’examiner en détail les
modalités pratiques d’organisation de I’enquéte (contexte général communications, permanences).
Une Visite des lieux avant le début de ['enquéte a eu lieu en présence de M. Nicolas George,

Ingénieur géomécanicien au bureau Géolithe Ingénieur conseil en risques naturels, et de M. Bruno
Cornille de la DDT. Elle s’est déroulée le mardi 15 mars de 9h30 a 11h30.

2 entretiens du commissaire enquéteur avec Monsieur le Maire de Magland, M. Pouchot ont eu lieu
pendant |'enquéte.

Les personnes rencontrées au cours de I'enquéte sont :

DDT, cellule prevention des risques, SAR : M. Bruno Cornille, Mme Arian Stephan

Mairie de Magland : M. Pouchot Maire, M. Robert Ronquini, M. Morel, M ; Valérie, Mme Seccato
DGS,Jean-Baptiste Vallerie, responsable urbanisme et marchés publics

SM3A., par téléphone, Anne-Sophie DROUET. en charge des études du PAPI

Le 29 avril, Claire RATOUIS ayant été empéchée par des circonstances indépendantes de sa
volonté, son suppléant Guy FAVRE a pris le relai et terminé I'enquéte, en assurant la derniére
permanence (N°4) du 29 avril ainsi que la cloture de I'enquéte.

Le rapport d'enquéte est donc le résultat de la participation de deux commissaires enquéteurs. le
titulaire et son suppléant.

Procédure

Trois arrétés de M. le Préfet de la Haute -Savoie encadrent la procédure :

- l'arrété préfectoral n° DDT-2016-0458 du ler mars 2016 d'ouverture d'enquéte publique sur le
projet de PPR de la commune de Magland (hors Flaine)

- l'arrété préfectoral DDT-2015-0810 du 9 novembre 2015 prorogeant le délai d'approbation de la
révision du PPR jusqu’au 12 juin 2017.

- l'arrété préfectoral 2012347-0008 du 12 décembre 2012 prescrivant la révision du PPR.

Le PPR de Magland et celui du secteur de Flaine ont ét¢ prescrits en décembre 2012 par un méme
arrété. L ampleur et la complexité des enjeux a allongé la phase de consultation préalable du PPR
de Magland, et nécessité durant la phase d’association des collectivités, une étude complémentaire
notamment celle commandée a Hydrétudes. Ainsi, la consultation est arrivée a son terme a
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["automne 2015. Le calendrier devait donc glisser pour respecter a la fois le temps nécessaire au bon
déroulement de I'enquéte publique (3 a 4 mois), et a son approbation dans de bonnes conditions.

Il était devenu impossible d approuver le nouveau PPR avant le 12 décembre 2015, soit 3 ans apreés
sa prescription en 2012. C’est pourquoi le préfet a pris un arrété prorogeant le délai de 18 mois.

L arrété de mise a ['enquéte (arrété N°DDT-2016-0458) est daté du 1°" mars 2016. Il fixe la période
du mardi 29 mars 2016 au vendredi 29 avril 2016 pour le déroulement de I'enquéte avec 5
permanences a la fréquence d’une chaque semaine avec des variations de jour et d’horaires pour
davantage de flexibilité.

Le dossier a €té mis a la disposition du public durant cette période dans les locaux de la mairie de
Magland au service de I'urbanisme aux heures habituelles d’ouverture.

Un registre était ouvert a cet effet.

Au cours de l'enquéte, le commissaire enquéteur a rencontré le maire (mercredi 13 avril de 11h30 a
12h30 et lundi 18 avril de 7h45 a 8h30) (voir § 6). Il a aussi rencontré le maitre d'ouvrage a l'issue
de l'enquéte (mardi 7 avril a 10h) pour faire le point de l'enquéte, exposer des questions posées et
débattre des principaux points soulevés au cours de I'enquéte (voir §7 et annexe 6).

Information du public

o Concertation préalable a I'’enquéte publique
Neuf réunions ont eu licu entre le 18 novembre 20111 et le 26 mai 2015: 2 réunions sur I"historique
des phénomenes. 5 sur les aléas, et 2 réunions sur la traduction réglementaire.
Une réunion publique d’information du PPR le 8 juillet 2015 suite a la distribution dans les boites
aux lettres de la commune d’un flyer.
Une consultation du public s’est déroulé du 9 juillet 2015 au 24 juillet 2015 via le site internet de la
préfecture ou le projet était accessible.
Deux particuliers se sont manifestés par courriel contestant le zonage a la Tour Noire et Coudrays-
Nord.
La commune de Magland s’est manifestée par de nombreux échanges écrits (19 courriers) faisant
remonter ses observations a la DDT entre le 22/01/2013 et 2016, le dernier étant du 9 février 2016
réponse DDT du 2 mars 2016.
* Information de I’enquéte
Le public a été informé de I"ouverture de I'enquéte publique par deux séries de publication dans la
presse (voir annexe 5) :
Avant le début de I'enquéte par publication dans deux journaux:
Le Dauphiné Libéré le 11 mars 2016
Hebdomadaire économique ECO des pays de Savoie le 11 mars 2016

Dans les 8 premiers jours de I’enquéte par publication dans deux journaux :

Le Dauphiné Libéré le 1°" avril 2016

Hebdomadaire économique ECO des pays de Savoie le 1*" avril 2016
Dans le méme temps. le public pouvait prendre connaissance de ['existence de I’enquéte publique
sur les panneaux d’information de la commune (voir annexe 4). L'information a été relayée par
plusieurs moyens (affichage papier au chef-lieu et dans 8 hameaux de la commune; panneau
lumineux d’affichage électronique sur la rue nationale, site internet et presse communale), afin de
s'assurer que tous les habitants puissent participer au débat, d’ou le choix d’une période comprenant
les trois zones des vacances scolaires de printemps.
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Par ailleurs: et en paralléle, une réunion publique d’information a été organisée par la mairie le 11
avril 2016. Celle-ci a eu un écho particulier auprés des industriels qui se sont déplacés aux deux
permanences suivantes en grand nombre pour faire des requétes.

Le commissaire enquéteur s’est tenu a la disposition du public, afin de recevoir les observations, les

e jeudi 31 mars 2016 de 8h30 a [ 1h30, ouverture

e mardi 5 avril 2016 de [5h a 1 7h.

o mercredi 13 avril 2016 de 8h30 a 1 1h30.

e [undi 18 avril 2016 de 8h30 4 11h30,

o vendredi 29 avril 2016 de 14h a 17h, suivi de la cloture

Le registre d’enquéte a été coté et paraphé par le commissaire enquéteur le mardi 15 mars avant
I"ouverture de I’enquéte ainsi que les piéces du dossier a la disposition du public.

Le registre a été clos le 29 avril apres la fermeture de la derniére permanence.

Au total, ont été recueillies 116 observations dont :

» 6 personnes ont copi¢ la méme lettre pétition

* 34 observations orales.

e 42 courriers dont 32 lettres regues le jour de la derniere permanence
e 34 observations manuscrites sur le registre

3 - Composition du dossier

Le dossier mis a la disposition du public est composé des pieces suivantes :
e un rapport de présentation de 64 pages
» une carte de localisation des phénoménes 1/25000™
o une carte des enjeux 1/25000°"
e unréglement de 54 pages
 une carte des aléas naturels 1/10000°™
e 2 cartes réglementaires 1/5000°™ (partie Nord, partie Sud)

4 - Analyse du dossier

L’analyse porte sur
¢ la note de présentation
o e réglement
e les cartes (enjeux, aléas et réglementaire).

Cette analyse est suivie de I'analyse des remarques des Personnes publiques Associées (chapitre 5)
et le retour sur la rencontre avec la commune (chapitre 6)

Le compte rendu de la rencontre avec le maitre d'ouvrage sera rapporté ( chapitre 7).

Ce rapport présente enfin les remarques recueillies par la consultation du public, (chapitre 8)

Enfin l'avis motivé du commissaire enquéteur est délivré dans un document sépare.

Note de présentation.

Le document provisoire date de mars 2016, et comporte 9 parties:
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1. En préambule sont exposés les définitions, les rappels réglementaires, les limites de |"étude
ainsi que les raisons de la révision nécessitée par la mise a jour des dernieres évolutions.
2. Le contexte géologique et géographique du territoire
3. L’histoire des phénomeénes observés depuis 1733, inventaire recensés de différentes sources.
archives RTM, communales, Cemagref, fichiers de la CLPA et de I'EPA. les ouvrages de
Paul Mougin. et Magland, images d’hier et d’aujourd hui.
L’historique des séismes est présenté pour mémoire bien que ne faisant pas I’objet de cette
révision. la réglementation actuelle étant établie a une plus large échelle que celle de
Magland.
4. Détermination des aléas rencontrés sur le territoire de Magland. Pour chacun des 5 types
d’aléas, 3 niveaux sont utilisés : fort, moyen, faible.
Comparé au précédent PPR, les phénomenes nouveaux observés apres 1995 ont été pris en
compte, comme la sensibilité aux glissements de terrains ou la classification des avalanches.
Les zones ont été redessinées.
5. Détermination des risques, décrite comme le croisement des enjeux des activités humaines
avec les aléas.
6. Mesures de prévention
Bibliographie
8. Annexe réglementaire

-~

Le PPR découpe la commune en 6 types de zones réglementaires : blanche, bleu clair, bleu tendre,
bleu dur, rouge, verte.

La note de présentation aurait gagné en visibilité si elle avait présenté, en préambule, les raisons de
la prorogation du délai d’approbation de la révision (arrété préfectoral du 9 novembre 2015), ainsi
que la raison pour laquelle il n’était pas utile d’attendre les résultats des ¢tudes en cours par le
SM3A.

Réglement

Le document provisoire date de mars 2016

[1 comprend 6 articles, les 3 premiers présentent des dispositions générales et les 3 derniers donnent
les prescriptions d’urbanisme, de construction, d’utilisation et d’exploitation, par type de zone.

Le territoire est régi par 20 réglements différents selon la nature de 1'exposition au risque de la
parcelle. Cette multiplicité de régles sur un petit territoire d’une superficie inférieure a 40 km2 et
d’une faible densité de 80 habitant’/km2 rend la lecture difficile pour le citoyen de juger de la
cohérence du projet et ne peuvent que « faire confiance» ou « suspecter » ceux qui 1'ont réalisé,
selon leur état d’esprit.

Champ d'application

Ces paragraphes précisent la finalité¢ du réglement et son territoire d'application : le secteur de
Flaine bassin versant du lac de Flaine est traité dans un autre PPR celui de Flaine (Araches et
Magland).

Il décrit ensuite en détail les différentes zones du PPR (blanche: pas d'impact, bleu avec trois
variantes "bleu-dur", bleu tendre, bleu clair, rouge, verte).

Un tableau établit la correspondance entre les types de réglement et le numéro figurant sur la carte
réglementaire du PPR. Ainsi, la correspondance des zones bleues et rouges peut étre consultée par
le licu-dit, le numéro de zone d'aléa. le numéro de zone réglementaire, et permet de vérifier le lien
entre aléa et reglement.
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Il est difficile pour le lecteur de vérifier ou parfois comprendre la logique d’établissement de ce
catalogue des 20 réglements applicables qui croise beaucoup de notions, a savoir les 5 types d’aléas,
et les 4 niveaux de risque: fort, moyen, faible, limité.

Effets du PPR

L'opposabilité est appliquée dés que le PPR est annexé aux documents d'urbanisme.

Les études préalables aux travaux sont obligatoires dans certains cas.

Les occupants des zones couvertes par un PPR doivent pouvoir conserver la possibilit¢ de mener
une vie ou des activités normales si elles sont compatibles avec les objectifs de sécurité.

En conséquence certains travaux sont rendus obligatoires sur les biens existants pour en réduire la
vulnérabilité, et les aides financiéres associées sont expliquées.

La révision du PPR peut étre lancée a la lumiére de nouveaux éléments de connaissance
susceptibles de réévaluer I'intensité de 'aléa, et a la demande de la commune. Larticle L.562-4-1
du code de I'environnement permet de modifier le PPR sans enquéte publique si elle ne porte pas
atteinte a son économie générale.

Les obligations assurantielles sont clairement décrites.

Le rappel de quelques régles d'ordre public apporte une dimension citoyenne a la prévention qui
tient aussi a des régles de bon usage d’autres réglementations : parasismique, espaces boisés, police
des eaux...

Définition des références techniques

Ces paragraphes apportent des compléments utiles a la mise en ceuvre du réglement. Ils couvrent la
définition des fagades exposées. le positionnement en hauteur par rapport au terrain naturel et I'effet
des remblais sur les effets d'un aléa.

Les projets nouveaux
Toute extension, changement de destination, reconstruction sont des projets nouveaux.

Les biens existants

Les mesures rendues obligatoires par le PPR sont éligibles a une subvention du Fonds de Prévention
des Risques Naturels Majeurs FPRNM, les demandes sont instruites par la DDT.

Les mesures recommandées n’ouvrent pas droit a cette aide financiere du FPRNM car elles ne sont
pas obligatoires.

Vesures de prévention, protection, sauvegarde.

Pas de remarques.

Textes réclementaires

Pas de remarques

Les Cartes

1. Localisation des Phénomenes : Pas de remarques

2. Les enjeux : 4 enjeux sont délimités dans un format A3 ce qui donne un apergu d’ensemble
de ces enjeux trés utile a la compréhension de la lecture des autres cartes. Ces enjeux sont
liés a ['urbanisation et la forét : centres urbains, habitat dispersé, habitat temporaire, foréts
de protection. Un enjeu important pour Magland étant celui de I'activité industrielle, I'enjeu
de I'industrie aurait pu étre pastillé en surimpression de I’urbanisation, comme 5™ enjeu de
ce plan de prévention des risques, afin de percevoir I'activité industrielle diffuse de ce
territoire.
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3. Les aléas : 4 zones d’aléa (négligeable, faible, moyen, fort) sont le résultat de I'addition des
six aléas de nature différente (avalanche A, effondrement E, glissement de terrain G,
inondation [, torrentiel T. éboulement rocheux P). La superposition de plusieurs aléas est
codifiée par les lettres A. E, G. I, T, P correspondantes. La carte est trés majoritairement
couverte de violet, soit l'aléa fort, et de marron, soit l'aléa moyen. L’aléa faible est
minoritaire (jaune). et I'aléa négligeable quasi inexistant (blanc).

4. Les 2 cartes réglementaires (Nord et Sud) comportent 6 zones de couleurs :

» Blanche, pas de regle liée au PPR

* Bleu dur, zone batie exposée a un risque fort

* bleu tendre, risque faible et moyen fusionnés en une seule couleur mais différenciées dans le
reglement

¢ Dbleu clair, risque limité seulement a I'avalanche exceptionnelle,

* rouge, zone non construite, risque fort inconstructible

e verte, forét de protection exposée a un risque moyen a fort.

La légende montre les numéros de zones et la ou les lettres de réglement a appliquer ;

Comparaison entre le PPR en vicueur de 1997 et projeté de 2016

Aléas plus précis sur la base d’études plus fines que celles de 1997

Zonage plus fin
Le zonage s’est perfectionné de 3 zones identifiées en 1997 (blanc, bleu, rouge) a 5 zones en 2016.
Le réglement est donc plus détaillé et plus spécifique qu'en 1997, car les aléas étudiés sont
nombreux (6) et se superposent parfois. Le réglement est complexe car il se réfere a ces aléas de
nature différente.
Le PPR de 1997 était déja couvert d’une zone rouge importante, mais celle-ci s’est [égérement
étendue en 2016. Les surfaces soumises a reglement ont [égérement augmenté.
Les contraintes augmentent dans le secteur de Coudray, en particulier Coudray-Sud (carte Nord)
ainsi que le chef-lieu et Le Clos de I'lle.
La contrainte diminue par endroits dans le secteur du Val d’Arve, ol il semble que la route et les
immeubles ont €té pris en compte pour I'écoulement rapide des eaux.

Réglement trés différent
Les régles sont plus précises avec une distinction entre les projets nouveaux (urbanisme,
construction, exploitation) et les biens existants (mesures obligatoires ou recommandées)

Le zonage découle du croisement des aléas naturels avec les enjeux.

Les Aléas forts se traduisent en rouge (parcelles non baties) ou en bleu dur (parcelles baties).

Les Aléas moyen se traduisent en rouge (parcelles agricoles et naturelles) ou en bleu tendre
(urbanisé).

Les Aléas faibles se traduisent en rouge (zones d’expansion des crues) bleu tendre (urbanisé ou
urbanisable).

Les Aléas exceptionnels d’avalanche se traduisent en bleu clair. Cette zone est trés difficile a
repérer sur la carte tant sa couleur est proche du bleu tendre majoritaire. Une autre couleur aurait été
plus didactique. Cette zone est trés minoritaire pour ne pas dire marginale sur le territoire
(réglement m).

La carte réglementaire est complexe mais elle rassemble sur un seul document toutes les
informations codifiées. Elle n’est donc pas facile a lire pour des personnes non averties.

Les zones rouge sont inconstructibles.
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Dans les zones bleu dur, la philosophie est de « maintenir I'existant »: les démolitions-
reconstructions sont autorisées (de fagon moins vulnérable) y compris aprés sinistre si celui-ci n’est
pas lié a ce risque, mais aucune extension n’est admise.

Dans les zones bleues tendre, constructibles avec des prescriptions qui différent selon les aléas
auxquelles elles sont soumises, des aménagements et des constructions nouvelles sont autorisées
avec des variantes d’emprise au sol (20%. 50%, 100%), et les ouvertures des constructions doivent
parfois étre situées a 0.20m, 0.50m, ou Imétre au-dessus du terrain naturel, et de méme pour les
ascenseurs, chaudiéres et autres infrastructures nécessitant d’étre mises hors d’eau.
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5 - Consultation des personnes publiques

Les personnes publiques ont été consultées (Article R562-7 du code de I'environnement) par
courrier le 19 novembre 2015, elles étaient au nombre de 4 :

e Communauté de communes Cluses Arve et Montagnes : constate que le zonage envisagé,
limite considérablement les possibilités de développement économique ou d’équipements
publiques. II lui semble opportun d’attendre les résultats des études du SM3A sur les champs
d’expansion des crues, avant de se prononcer définitivement sur le PPR.

e Chambre d'Agriculture Savoie Mont Blanc: pas de réponse, avis réputé favorable

» CRPF Centre régional de la propriété forestiere: pas de réponse, avis réputé favorable

Dans le cadre de I'enquéte publique, au méme titre que le public, ont participé également :

* Chambre de commerce et d’industrie de la Haute-Savoie
Attire ['attention sur les impacts de I'application de ce PPR pour les entreprises, leur
développement, et I'économie de la commune. Il lui semble important de I'analyser au regard des
conclusions des études du SM3A en cours.

* Chambre de métiers et de I’artisanat de la Haute-Savoie
Souligne I'impact du PPR sur I'activité des entreprises et leur futur développement.
[1 lui semble important de comparer ce projet avec les résultats des études du SM3A. La recherche
de solutions spécifiques innovantes en concertation avec les entreprises permettrait de limiter la
sanctuarisation des sites.

6 - Echanges avec la commune (art R562- CE)

Echanges avec Monsieur le maire.

Le conseil municipal ayant délibéré le 21 décembre 2015 (art R562-7), ol il émet un avis
défavorable a ['unanimité de ses membres, le PPR tel que présenté en 1'état par les services de
I’Etat, le commissaire enquéteur a rencontré le maire de Magland le mercredi 13 avril de 11h30 a
12h30 et lundi 18 avril de 7h45 a 8h30. L avis intégral de la commune est en annexe 7.

La rencontre a duré une heure quarante cing.

Avis conseil

Avis commissaire enquéteur

1. Prend acte du projet de PPR élaboré par les
Services de I'Etat, et émet un avis
défavorable que la Commune a déja
exprimé a différentes reprises tout au long
de la révision,

2. s’interroge sur le calendrier poursuivi alors
que le préfet a prorogé de 18 mois la
procédure en raison de réaliser des études

Le calendrier de la procédure a été quelque peu rallongé pour tenir compte des étapes
nécessaires pour parvenir a un document finalisé :

Le temps consacré aux études complémentaires EGIS (commande DDT remise en
septembre 2013) et Hydrétudes (Commande Commune remise en avril 20135), La
concertation est un ¢lément nouveau avantageux mais il a I'inconvénient de rallonger
les délais parfois.

Le temps nécessaire 4 la coneertation préalable ainsi quau déroulement de la
procédure d'une enquéte publique qui est assez incompressible. De nombreux
échanges ont également eu lieu dans la période préalable a I'enquéte ( 9 réunions
étalées entre 2011 et 2015) . Le document a été révisé jusqu’en novembre 2015.

La motivation de la prorogation prévue par le code de 'environnement, n'était donc
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wn

complémentaires (discordance de
calendrier)

Pourquoi n“attend-t-on pas la restitution des
études SM3A en cours pouvant trancher
sur les résultats précédents.

Sur la fiabilité des paramétres et des outils
ayant servi de base d’exploitation

Support cadastral non actualisé

Reléve que ce document a été €laboré a
I’appui d’un relevé LIDAR de 2009, alors
qu’'il en existe un plus récent en 2015. Les
cotes altimétriques différent fortement
(jusqu’a 8 metres par endroit) selon la
source Lidar, IGN, cadastreRGD73-74.

Souligne deux résultats successifs
contradictoires entre deux bureaux
d études trés impactant pour le chef-lieu
passant ainsi d’aléa faible a fort.

. La doctrine appliquée du principe

d"effacement des digues non adaptée et
d’ailleurs cassée par le conseil d"Etat pour
les digues bien entretenues. C’est le cas
des aménagements réalisés par le SM3A
depuis 20 ans. Les digues de Magland sont
dimensionnées a Q100 + 40 cm, et
protégent efficacement.

pas d attendre les résultats de ['étude SM3A. mais de ne pas briler les différentes
étapes préalables jusqu’au temps de I'enguéte publique.

C est aussi en partie le sentiment du CE. car la traversée de Magland est effectivement
I'un des enjeux de 1'étude du SM3A.Il semble difficile de retarder la mise en wwuvre
du PPR ou alors 4 conditions que les amendements soient préts et que des sursis a
statuer soient appliqués en attendant dans toutes les zones concernées par le projet
en étude.

La restitution des études du SM3A repousserait au minimum 4 fin 2017 le début de la
révision du PPR. Les résultats intermédiaires d hydrologie a I'entrée de Magland ont
été communiqués aprés la cloture de Uenquéte, soit le 9 mai 2016, et concordent avec
les hypothéses de base du PPR sur la crue centennale dont la nouvelle valeur est
assez proche (voir Conclusion). Ainsi les résultats concordant seront donc pris en
compte dans le cadre de I'approbation du préfet. 4 savoir ne pas modifier la valeur de
la Q100. Les éléments de la phase finale permettront aussi de réviser le PPR si
besoin. aprés réalisation des aménagements qui ne sont pas connus  ce jour. ce qui
peut &tre éventuellement fait sans enquéte publique.

Les modeéles garantissent une certaine qualité des résultats. La multiplicit¢ des
modéles et des études réduit l'incertitude. La multiplicité des études aussi.

Les mises & jour cadastrales se font avec un décalage dans le
temps. L'étude a pris les éléments cadastraux a disposition au
moment du recueil des données, durant la premiere étape de
["étude en 2013. Le LIDAR de 2015 n’était donc pas
disponible.

1l convient effectivement de rester toujours prudent quant aux résultats des
études, les hypothéses peuvent varier car les points limitants sont nombreux,
allant des mesures limnimétriques disponibles peu nombreuses (pas de
temps horaire), la variabilité des précipitations selon I'altitude et les massifs
est trés forte, la variabilité des températures (fonte des neiges). L'exercice
de communication est particuliérement difficile. Cela ne remet cependant
pas en cause la pertinence du document soumis a enquéte. Hydrétudes a
affiné la connaissance sur le centre de Magland en tenant compte du role
joué par I’ Autoroute, EgisEau a fait un travail plus macro, donc moins
précis.

Réponse DDT: Toutes les études concordent sur le niveau de la crue
centennale (300 a 335 m3/s). C’est la connaissance fine de la topographie
(Lidar) et du gabarit des ouvrages (redéfini par hydrétudes) qui permet
d’affirmer que les modélisations qui ont servi de base au projet de PPR sont
précises.
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9. Demande la révision des réglements

10.

11.

disproportionnés pour les risques faibles,
concernant les emprises au sol, les
surélévations, les abris 1égers limités a 20
ou 25 m2.

Reléve le reglement inadapté au projet de
Funiflaine concernant I'emplacement des
parkings, et regrette |"absence de solutions
techniques de type porte-écluse, chenaux
de dérivation, etc..

L éboulement rocheux n’a pas fait ['objet
d*étude précise sur la falaise de Magland,
la recherche du risque semble transférée
au particulier et a sa charge et ne semble
pas légale.

Transmet une liste localisée par hameaux
des secteurs d’activité touchés par le PPR
avec crainte de pertes d’emplois (plus de

900 emplois en jeu), et une évolution vers
des friches industrielles.

Certains assouplissements aux dispositions réglementaires seraient
légitimes. Ils sont applicables a des zones situées a I'aval d ouvrages passifs
de protection contre le risque considérés comme fiables, leur maintenance
étant assurée par la collectivité, présentant toutes garanties de fiabilité
technique et institutionnelle, et de pérennité de ses ressources financiéres.
C’est sans doute le cas des réalisations encadrées par le SM3A. La doctrine
de I'Etat n'a effectivement pas force de loi mais cela ne peut étre
qu’exceptionnel. Le principe d’effacement des digues ne peut étre
abandonné qu’a I'appui d’études nationales, et ne peut étre considérée dans
le temps imparti a cette procédure. Cette doctrine a été construite
progressivement sur la base de ['histoire nationale de prévention des
risques, elle a le mérite d'exister. Cette question dépasse |'enquéte.

Afin de tenir compte des entreprises et de I'industrie dispersées sur la
commune et de laisser la possibilité au développement, le réglement
pourrait étre effectivement assouplis en augmentant les emprises au sol,
ainsi que les surfaces max des abris légers mais toutes les dispositions
techniques de mise hors d’eau doivent étre logiquement conservées
(hauteurs /terrain naturel).

Le projet du Funiflaine n’est pas encore abouti, ni arrété. Le parking est en
cours de définition, et son emplacement n’est pas précisé. Il est donc
difficile de lui prévoir un réglement particulier a ce stade. Peut-étre faut-il
renvoyer le sujet a la prochaine révision du PPR.

En effet, les mouvements de terrain demandent une étude fine a la parcelle.
Les ¢tudes sont obligatoires pour le risque moyen (1 étude géotechnique
dans le réeglement D, et I'étude trajectographique dans le réglement H) et
recommandées pour le risque faible (réglement C : glissement, et E :
Effondrement affaissement karstique). La réponse juridique sera posée au
controle de légalité de la préfecture.

Réponse DDT: aucun remboursement d’étude géotechnique ne peut tre
envisage a ce stade du projet de PPR.

Prend acte de ces informations économiques. Il est mis en balance avec le
risque de catastrophe naturelle dont I'impact économique est supporté par
toute la société au travers des cotisations aux assurances. Les PPR ont pour
objet de réduire ces colts. Le CE partage ces préoccupations et demande des
adaptations du réglement, au M.O. afin de prendre en compte la particularité
des entreprises dans la mesure du possible. A noter également que des
subventions pour les biens professionnels seront accordées a hauteur de 20%
pour les entreprises de moins de 20 salariés (FRPNM).
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La plupart des remarques sont entendues et prises en compte comme préoccupation du commissaire enquéteur
et sont reprises dans l'avis motivé.
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7 - Echanges avec le maitre d'ouvrage

Le commissaire enquéteur a rencontré le maitre d'ouvrage apres la cloture de ["enquéte pour
en présenter le bilan, et exposer les questions soulevées par le public. Un proces-verbal de
synthése du commissaire enquéteur lui a été adressé. Les questions pos€es au maitre
d’ouvrage ont fait 1'objet d’une réponse écrite le 20 mai 2016. (voir en Annexe 6 la réponse
intégrale du maitre d ouvrage aux questions posées par le commissaire enquéteur).

Le procés-verbal de synthése du commissaire enquéteur au maitre d'ouvrage

Le commissaire enquéteur expose ce qu’il a entendu des intervenants:

e les craintes de conséquences concrétes comme la sanctuarisation d’un territoire, et la
sclérose de son développement, entrainant une perte d’attractivité pour les entreprises
avec des conséquences en termes d’emplois, ainsi qu'une dévalorisation de leurs
biens personnels.

o Une «réserve » de possibilité d'implantation en zone rouge d’une gare FuniFlaine.
sans visibilité sur I'emplacement du parking réservé a ses futurs usagers.

e Le coit a la charge des administrés, pour financer I"étude géotechnique micro-locale
démontrant |'absence de risque lors de leur propre projet de construction.

» Un projet qui leur semble excessif compte-tenu de 1"étendue du risque, de leur point de
vue mal démontré, et de ses conséquences réglementaires qui leur apparaissent
comme dispropottionnées.

L'essentiel du questionnement exprimé par les entreprises et par les proprictaires :

Réglement : Qu'est ce qui justifie techniquement la limitation de I'emprise au sol a 20%,
50% selon les zones? Par quelle donnée scientifique cette contrainte est-elle définie ?

La topographie prise en compte ne leur semble pas suffisamment précise.

L'administration fiscale suivra-telle en baissant la valeur locative des biens touchés par le
PPR ?Z

[l existe une confusion sur qui assume le risque financiérement parmi les acteurs (Commune,
Etat, Bureau d'étude expert, Administré, Assureur)

Le risque économique est mis en balance par les industriels, avec la crainte de sanctuariser, ou
de développer des friches industrielles sur ce territoire.

Les industriels de la commune déplorent la méconnaissance des enjeux de [lactivité
industrielle. Ils sont souvent implantés sur plusieurs sites selon une cohérence stratégique de
développement.

Un sentiment exprimé : Les perspectives de développement sont entravées par des contraintes
d’investissement non « productives » alourdissant les cotts fixes. L'un d’entre eux met en
avant 2 régles contradictoires (normes environnementales d’une couverture de produits
stockés — ICPE)
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La carte réglementaire n’est-elle pas le résultat d'un risque surévalué compte-tenu de
"incertitude des modélisations ?

[ls contestent la doctrine, la modélisation, le calendrier, ['impact sur les projets de
développement des entreprises, et déplorent que l'on trouve plus important de protéger
l'intérét des assurances que celui des entreprises créatrices d’emploi.

Un sentiment que 1'outil de travail est contraint, au point de devoir déménager et quitter
Magland. Le déménagement de |'entreprise pose le probleme d’éventuels licenciements et
démissions.

L'enquéte a permis au public de s'informer plus précisément sur le projet de révision du Plan
de Prévention des Risques Naturels, ses objectifs et son fonctionnement, et d’exprimer ses
inquiétudes et ses incompréhensions sur le déroulé administratif.

Questions du commissaire enquéteur au maitre d'ouvrage

Le village de Magland, est soumis a une double particularité :

* [’occupation humaine est marquée par un tissus industriel exceptionnellement diffus
sur la commune (décolletage et mécanique de précision), qui s’intégre
particulierement bien dans le paysage a tel point que ces entreprises qui ont parfois un
demi-si¢cle d’existence et/ou qui ont su rester compétitives a 1'export. résister aux
difficultés économiques, sont restées pour la plupart familiales. sont méconnues,
discretes et peu visibles dans le paysage.

e [e¢ phénoméne géomorphologique de 'ARVE. fait qu'il n'y a pas eu d incision du lit
de la riviére a la hauteur de Magland, alors que le lit de I"Arve s’est incisé fortement
ailleurs sur tout le profil en long du cours d’eau au cours du si¢cle dernier. En résulte-
t-il une exposition plus marquée qu’ailleurs aux crues, depuis la mise en ceuvre de la
loi qui interdit I'extraction des matériaux dans le lit des cours d’eau ?

De manicre générale, et comme indiqué page 3 et 4 du rapport de présentation, le risque se
définit comme la conséquence des aléas sur les activités humaines. Le zonage réglementaire
découle donc classiquement du croisement des aléas naturels avec les enjeux d'usages
humains. « Le présent PPR considére comme enjeu les urbanisations sans tenir compte de la
fréquentation ».

Le zonage tient compte de la nature de I’occupation humaine en la classant selon 3 critéres :
e Zones urbanisées baties (sur références cadastrales pas toujours a jour).
e Zones agricoles ou naturelles
e Zones forestieres a fonction de protection

Les zones industrielles n’ont pas €té traitées comme un 48me critere, elles sont incluses
dans les zones bdties sans distinction de la particularité de ["activité humaine qu’elles
représentent, a savoir des entreprises dynamiques et évolutives:
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» fréquence d’occupation des locaux par les personnes. fréquence
beaucoup plus faible que les zones d’habitation. En effet ces usines ne

sont sans doute ni occupées la nuit, ni les we et jours fériés.

» besoin de préserver la capacité de développement des entreprises
manufacturieres
> besoin de flexibilité inhérente a leur recherche constante de nouveaux

marchés.
Sur la définition des critéres de la carte réglementaire

Lactivité industrielle a été prise en compte au travers du réglement spécifique adapté L’ leur
permettant de se développer sur leur terrain a I'aide d'un coefficient d’emprise au sol
maximum de 100%.

Cette régle L' ne concerne que trés peu d’industriels. Ceux qui se sont déplacés a I'enquéte ne
bénéficient pas de cette régle L' sur leur site d’implantation. ou bien s'ils en bénéficient,
certains terrains sont trop exigu et le PLU impose d’autres contraintes ne permettant pas une
extension.

Comment a été définie la vulnérabilité industrielle ou économique? Quelle concertation avec
les services de I'Etat en charge de 'économie et de |'industrie.

Serait-il envisageable de revoir la régle ou bien de créer un autre réglement spécifique
collectif adapté a toutes ces entreprises dispersées au sein des hameaux de la commune dont la
liste est fournie dans la requéte de la mairie de Magland ?

[l semblerait plus satisfaisant de trouver une régle qui s’appliquerait a tous les industriels.
plutdt que tenter de faire du cas par cas pour les entreprises. est-ce possible ?

Par exemple, serait-il envisageable, de prévoir une mesure réglementaire collective spécifique
fe) o
4 ces entreprises particuliéres, sous forme de pastilles créant un 4°™° zonage.

Sur la procédure et son calendrier

Quel retour de la présentation par le SM3A d’une phase de I'étude ? Pourrait-on envisager
d’intégrer ses résultats avant I'approbation, (sous forme d’une réserve a I'enquéte publique) ?

Retour de la concertation

Quelle a été linfluence de I'avis de la mairie de Magland, et des propriétaires dans
["évolution du dossier ?

Questions sur 'engagement financier de l'Etat
Quels sont les coiits d'un PPR cott d’étude et colt de réunions?
Y-a-t-il une indemnisation possible exceptionnellement ?

Est-il envisageable de rembourser la société ALTISOL de la facture d’¢tude de risque et
géotechniques (2500€) démontrant que sa construction ne présente pas de risque.
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Zonage

[l apparait au public, comme fondé sur des bases techniques et réglementaires fragiles. La
topographie, les marges d’erreurs non évoquées des calculs et modélisations sont souvent
incriminées. Les délimitations ne leur paraissent pas suivre la topographie notamment dans le
secteur de La Tour Noire, Les Coudray Nord, Les Coudray Sud.

Prise en compte des derniéres informations apres I'enquéte publique

Le commissaire enquéteur avait pris contact avec le SM3A sollicitant des informations sur les
résultats intermédiaires de ['étude évoquée par de nombreux participants a I'enquéte. Une
confusion a été entretenue sur les délais de ces études dont beaucoup d’intervenants ont pensé
qu’il s’agissait d'un calendrier pouvant attendre 2017 (délai de prorogation). La réponse au
report du PPR demandé, est explicitée ici :

Le SM3A a lancé une étude portant sur I'inondabilité résiduelle des zones a enjeux dans le

cadre du PAPI actuellement. en cours sur ['Arve. L’étude réalisée par EGIS n’ayant pas

permis de retenir des scénarios d’aménagements, une nouvelle étude est menée par ISL afin

de déterminer des niveaux de protection optimale. L étude se déroule en 2 phase:

¢  Une réactualisation des débits de référence (Q10, Q20, 30, Q100) du bassin versant de
I"Arve et la détermination des hydro grammes de projet ont été réalisées.

¢ Propositions de modélisation et aménagements

La partie | a été rendue au Comité de Pilotage le 9 mai 2016 et confirme la valeur estimée

antérieurement a 500m3/s, laquelle crue centennale a I'entrée de Magland est nouvellement

estimée a 535 m3 /seconde. Ces 2 valeurs sont du méme ordre de grandeur et trés proches,

compte-tenu des marges d’erreurs en jeu, et en premicre lecture, ce résultat est plutdt une

confirmation des travaux du PPR en projet.

Néanmoins, les aménagements en cours d'étude, lorsqu’ils seront réalisés apres la phase 2 de

I"étude en cours, pourraient étre de nature a modifier 'aléa de certaines zones, et dans ce cas,

il serait judicieux de réviser le PPR apres leur réalisation effective. Les Q10 sont plutét a la

baisse, et serait peut-étre de nature a diminuer certaines contraintes du présent PPR.

Cependant il peut s’écouler 10 ans avant que ces travaux de grande ampleur soient réalisés.

Le SM34 souhaite particuliérement approfondir les réflexions sur les zones d'expansion de
crues (ZEC). Les études en cours du SM3A4 pourraient entrer dans ce cadre si par la suite il
s 'averait que les travaux d’'aménagement de zones d'expansion des crues a ['amont de | 'Arve
changent l'aléa sur le territoire de Magland.

Une procédure de modification du PPR peut étre lancée si ['intensité de |'aléa est réévalué
suite a de nouveaux éléments de connaissance apportés par une étude de détail. De plus, le
code de [ ‘environnement permet une modification simple d'un PPR sans enquéte publique.

Conclusion du commissaire enquéteur

Les réponses sont entendues et prises en compte comme préoccupation du commissaire
enquéteur et sont reprises dans l'avis motivé. Une marge de manceuvre existe sur les
superficies d’emprise au sol. Les réglements I, J, K. L pourraient étre assouplis sur le
coefficient d’emprise au sol. Actuellement le CES est proposé a 20% et 50% dans le projet, il
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conviendrait d’examiner la possibilité d’augmenter respectivement a 60% et 70%. voire a
100% dans certains secteurs ol les parcelles sont trés densifices.

Arrété préfectoral N°DDT-2016-0458 — Rapport d'enquéte Page 19/82



Magland PPRn Juin 2016

8- Consultation du public

Préambule

Organis¢ selon les modalités visées au paragraphe 2. la consultation a fait I"objet de 3 permanences. L'enquéte s'est déroulée normalement sans incident, avec une
participation d’environ 130 personnes dont 112 personnes rencontrées ou avant deposées un courrier lors des permanences.

Ils sont souvent venus a deux ou a trois (chefs d’entreprises. ou bien en couple ou en famille).

La plupart bien informés du projet avant leur venue aux permanences, les intervenants de cette enquéte publique se sont exprimes de maniére courtoise et calme,
sans aucune animosité, a I'exception d’ une personne débordant d’émotion.

De nombreuses personnes sont venues 2 fois, ou se sont exprimees par les 3 voies d expression orale. écrite sur le registre et par courrier.

Au total. ont été recueillies 116 observations dont :

* 6 personnes ont copié¢ la méme lettre pétition

* 34 observations orales.

s 2 courriers dont 32 lettres regues le jour de la derniere permanence
s 34 observations manuscrites sur le registre

Apres regroupement des remarques soit émanant des mémes personnes, ou rigoureusement identiques (lettre pétition), 85 observations sont retenues.

Les remarques émanent de :
# Des particuliers
# Des entreprises ou leurs représentants :
o 27 entreprises (industrielles ou commerciales)

o La Chambre de commerce et d industrie CCI de Haute-Savoie
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o Pole de compétitivité Mont Blanc Industries
» Lacommune de Magland
» La2CCAM. Communauté de communes Cluses Arve ¢t Montagnes
» L urbaniste conseil de la commune pour FUNIFLAINE
#» Des conseillers municipaux
La présentation des questions et des réponses est classée en huit thématiques différentes :

Topographie. Reglement-zonage, Etudes de référence. Doctrine. Développement économique. Valeur fonciére. Extension en zone Bleu dur, Télétransport
Funiflaine.

Pour faciliter la lecture. une liste alphabétique des personnes intervenantes est placée en téte des listes avec la date de rencontre et la thematique évoquee.
La demande est ensuite classée par theme principal abordé par la personne rencontrée. Si la méme personne a posé des questions sur dautres themes, elle
trouvera la/les réponses générales a ce théme en bas du tableau correspondant a chaque theme.

Les noms peuvent &tre intégrés plusieurs fois.

Les réponses aux questions individuelles sont reportées dans les tableaux suivants et une réponse générale au théme est proposce en bas du tableau.
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Liste des intervenants par ordre alphabétique

[ Nom Prénom Ne Date Hameau, lieu-dit selon identification Expression Thématique
[ d'ordre carte réglementaire Orale Courrier
| Registre
| Pdle de compétitivité Mont Blanc [ 352 29/04,2016 | ensemble territoire du C Etudes SM3A
| Industries, Etienne Piot | PPRn
[2CCAM | 39 18/04/2016 | ensemble territoire du G Etudes SM3A
| PPRn
| ADAMI Mickael, SCI les champs de Pratz | 78 29/04/2016 | Pratz ‘R reglement/ Zonage
Anthoine Hervé | 5 03/04,2016 | Bellegarde O.R Zonage extension zone
| bleu dur
ANTHOINE Jean Bernard i A 1 IR développement
| Economique
Anthoine Jules Jean-Claude 8 03/04,2016 | La Taillée |O Zonage extension zone
| bleu dur
Appertet Alain. propriétaire 28 18,04,2016 | Balme 10 reglement/ Zonage
Auvermnet Fernande 67 29/04/2016 | La Tour Noire | |C reglement/ Zonage
Bertagnolio Delphine et Fabien 85 05/04,2016| Le Plon [57 et 38 |c réglement/ Zonage
Blanez Chantal 75 28/04/2016 | Le Clos de l'ile R Valeur financiere du
bien
CARRAL Sylvain 79 29/04/2016 | Oex 785|R réglement/ Zonage
CCI Haute-Savoie, Guy Métral 40 29/04,2016 | ensemble territoire du C Etudes SM3A
PPRn
Consorts PERRET 80 29/04,2016 | Pratz 1620, 1621 R réglement/ Zonage
Crozet Sylvain M et Mme 6l 29/04/2016 | Gravin, La Tochatet | ODO200 C Valeur financiére du
Clos de I'lsle bien
Dayot Henri, indivision 13 13/04/2016 | Oex, Le Champs des O réglement/ Zonage
éculées
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T

Nom Prénom | Ne° Date Hameau, lieu-dit selon | identification Expression Thématique
‘ | d'ordre earte réglementaire | 0"“;2:;:::_:"“’
| Dumas Christian | 16 18/04,2016 | Les Coudrays-Sud, La | parcelle 4271 o} réglement/ Zonage
| { Tour Noire
| Favre Benoit et Sébastien, proprictaire 46 29/04,2016 | Balme parcelle A262, A2393, C.R Zonage extension zone
| A2394 bleu dur
| Fontaine Benoit 9 13/04/2016 | La Tour Noire Zonage extension zone
| ‘ 0.C.R ‘
\ | bleu dur
Fontaine Benoit, Fontaine Bernard | 6 05042016, - i Zonage extension zone
! 1yioaagrs |2 T Nolre |9-CR | bleu dur
Garage central Vidonne, Marc et Isabelle | 43 29/04,2016 | Magland ouest |C développement
Meynet : Economique
GRADEL Bermard | 8l 29/04/2016 | Rippaz i |R réglement/ Zonage
GRADEL Jacques et Solange 3 31/03/2016 | Le Plon Parcelle 48, 7450 m2 |0.C.R Topographie, zonage
Herbach Joél, urbaniste-conseil de la 51 29/04:2016 | ensemble territoire du | |C Etudes SM3A
commune de Magland, FUNIFLAINE PPRn | i
| Indivision Pouchot-Carnoz-Gandorne 68 29/04,2016 | Les picces neuves, Les | ZE 36 et 876 C réglement/ Zonage
| Edmond | pres de la gare |
JNGUET C()\f'.l_-:X_{\\fh‘!‘te).“m?e Ct)L!(lray i 1 31032016 oatedien it | qucelle 1369, 1367, Rgt 0.C.R Topographie
Bleuette, proprictaire de plsrs terrains nu 26/1
LAINE Caroline 2 310032016 |La TO}I(‘ Noire, Les Xtou Xi, Rgt L 0.C Zonage extension zone
Coudrays Nord bleu dur
M et Mme Baudin Jean-Marie, 35 29/04/2016 & Valeur financiere du
bien
M et Mme MARTEL Cédric et Sylvie 53 29/04,2016 | Balme parcelle A262, A2393, |1C Zonage extension zone
A2394 ? bleu dur
Mairie de Magland 41 29,04/2016 | ensemble territoire du 0,C Etudes SM3A
PPRn
| Marchand Pierrette, Jean-Paul 82 29/04,2016 | Chéron ? R réglement/ Zonage
Merchez Alexia, propriétaire habitante 33 18/04/2016 | Les Villards O doctrine
Montini M et Mime 7 05/04/2016 | Clos de I'lle O Zonage extension zone

bleu dur
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Nom Prénom Ne Date Hameau, lieu-dit selon i identification Ofﬁel’?isiﬂr“'er Thématique
d'ordre carte réglementaire [ 'chi;t"r:‘ !
Mr Perret, conseiller municipal adjoint a la 37 18/04/2016 | Non indiqué O Valeur financicre du
voirie | bien
Pas de nom 15 13/04/2016 | Le Clos de l'ile 1o RAS
| Perret Brigitte, Perret Maurice |77 29/04,2016 | Gravin R reglement/ Zonage
| Perret Jean-Maurice, propriétaire | 63 29/04/2016 | Gravin. Le Jordil E731 C reglement/ Zonage
| Perret Jean-Maurice. propriétaire | 66 29/04,2016 | Gravin. Le Pion D2187 C reglement/ Zonage
Perret JL, ancien PDG de Thevenet |42 29/04/2016 | La Perriere L developpement
Technologies | Economique
Perret René. général |49 29/04/2016 | Pratz C reglement/ Zonage
Perrollaz Claudette 29 18/04,2016 O, R.C réglement/ Zonage
Perrollaz Jean-Michel 83 29/04,2016 | 3969 et 3970 R reglement/ Zonage
Ph Fournier 71 20/04/2016 i R développement
| | Economique
| Provence Robert 19 18/04,2016 |0 RAS
| Prunet M et Mme . 29/04/2016| La Taillee parcelle ZH 93 {C réglement/ Zonage
' Raphoz épouse GONZALEZ Monique : 39 20/04,2016 |C Valeur financiere du
| | | bien
| Ronchini Robert M et Mme 60 29/04/2016 s 3 c Valeur financiere du
E La Tour Noire Bign
| Roux Jeanine et André 30 18/04/2016 | Balme vers la Gare O,R reéglement/ Zonage
[SCI du Marais, Société Marcel CARTIER, 43 29/04/2016 | Grande lle C Valeur financiere du
Cartier Bernard bien
SCI La croix de Fer, Sociét¢ GB, Baudin | 36 29/04/2016 | Oex C doctrine
Jean-Marie. cogérant |
Société Gradel coffrage spéciaux, Gradel 63 29/04/2016 | Gare d'Oex C réglement/ Zonage
Georges
Société Antho-Deco Antoine Pierre 32 18/04/2016 | La Taillée (6] Topographie
Société Burnier Michel et fils. Burnicr | 22 18/04,2016| Les Courbes 32,55,57, 59 0.C.R développement
Delphine T Economique
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‘ Nom Prénom N° Date Hameau. lieu-dit selon identification Expression Thématique
1; d'ordre carte réglementaire Or“;{"'ei'i‘s’l‘:';"'”
| Société Café de Balme, Roux Héléne, 23 18/04,2016 | Balme OR reglement/ Zonage
| gérante
| Société carrosserie de Balme, Perrolaz 72 R developpement
| thierry Economique
Société Corbex, Vuillet Samuel. gérant 12 13/04/2016 | Coudray Sud O.R developpement
Economique
Société DAMSO. Sauthier Nicholas 64 29/04,2016 | Val d'Arve c réglement/ Zonage
Société décolletage PAVILLET 36 18/04,2016 )
Société Descombes Garage 34 18/04.2016 | |0 Topographie
i Société Edelweiss decolletage. Perrolaz 38 18/04,2016 | chef-lieu, Val d'Arve | ! € développement
| Ludovic. président l | Economique
; Sociépé E_Icctricité. Romagna Quirino, 25 18/04/2016 | Val d'Arve |3020 lot 43 OR Funiflaine
proprietaire i i
Sociéte Frédéric DAYOT. Crozet Alain 20 18/04,2016 | La Maison Neuve c developpement
| i Economique
' Societe GAYDON Victor, Paul Gaydon, 62 29/04,2016 C Valeur financiére du
| aérant bien
Société Legendre 33 18,:04,2016 0 Topographie
Société Marcel CARTIER, Cartier Philippe | 21 18/04/2016 | Val d'Arve surf 16835 m2 0.CR développement
i Economique
Société Meunidec filiale du Groupe Maike 47 29/04/2016 | 3 sites: La grande Ile, | A3019/4048 La grande lle [C doctrine
(20 entreprises implantées dans la vallée de Les Grands Champs, | exploit
I'Arve), Franck Perret DG, Barthélémy et La Perricre
Gonzalez Président Groupe Maike
Société Micordec. Perret Michael, gérant 14 13/04,2016 | Le Grand Clos (6] développement
Economique
Société MOFRA, Denis Moos. PDG 30 29/04/2016 | La Maison Neuve C développement
Economique
Sociéte MORA garage 18 18/04/2016 | Les Grands Champs 0O développement
Economique
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Nom Prénom Ne Date Hameau, licu-dit selon identification Expression Thématique
d'ordre carte réglementaire 0”‘;{25;’;‘;"'“
Société PACHE peinture 17 18,04,2016 | Les Grands Champs |O developpement
Economique
Société Perret Georges et fils, Burnier 76 28/04,2016 R developpement
Catherine | Economique
Société Perrollaz Gaston. Moenne Laccoz 26 18/04,2016 | La Perriere lorC developpement
Jean-Luc ‘ i Economique
Société Roux (André) Didier chef 69 18,04,2016 | La Gliere ‘ R reglement/ Zonage
| d'entreprise
| Société Roux (André)Rémy 70 18/04:2016 R développement
Economique
Societé Roux André, Roux Alain, chef 31 18/04:2016 | La Gliere développement
d'entreprise de transformation du bois, O, R Economique
préfabriqué. ossature bois
Société SAS Gradel GB BAUDIN. Baudin 57 29/04:2016 | Oex | C doctrine
Jean-Marie. président |
Societe SUNAP décolletage 24 18042016 | Les Echerts 0 reglement/ Zonage
Société USITRANS, Perrollaz Bernard | 1t 13042016 | Prés de la Gare 436/ 0.¢ Zonage extension zone
| ) bleu dur
Thévenet Thierry, conseiller municipal 4 05/04/2016 0.C,R Topographie
Tournier Pascal 74 R Funiflaine
Vauthay Bertrand, Perret Jérome. Roger 48 29/04/2016 € Etudes SM3A
Sylvie, Toulze Thierry. Boisier, Vulpillicre
Vauthay Hubert 54 29/04,2016 C Valeur financiére du
bien
VIFFRAY Carmen, conseillére municipale 58 29/04/2016 | ensemble territoire du C Etudes SM3A
PPRn
Vuichard Michel, Grosbois Rose 10 13/04/2016 | La Tour Noire, 624 O, R doctrine
Coudray sud
Zanetto Nicolas, SCI les 2 Chaines, 84 29/04/2016 | Gravin 2167 D et 2314, 24ZH. R développement
magonnerie travaux publics, démolition, J017A. . Economique
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[ Nom Prénom N° Date Hameau, lieu-dit selon identification | Emzf“i“'[ Thématique
i d'ordre carte réglementaire . Or"l';cg‘!_st':_:"'"
terrassement 303,490,489,491.,492, |
Zecchinon Paul., proprictaire 27 18/04/2016 | Balime Parcelle 2306 | O.R Valeur financiere du
1 bien
Liste des intervenants par N° d’ordre
Nom Prénom ' Ned'ordre Date Hameau, lieu-dit identification Expression Thématique
] Orale Courrier
| selon carte Registre
| réglementaire
JIGUET COV.F:.\"( Mme), née Cot_ldr;l_\' ‘ 1 31032016 Lt fen:Hamt Parcelle 1369, 1367, Rgt 0.C. R Topographie
_Bleuette. propriétaire de plsrs terrains nu_| 26/1
LAINE Caroline 1 2 31032016 | La Tour Neire, Les ; Zonage extension zone
1 | Coudrays Nord | wtou, Fetl 0.C bleu gur
| GRADEL Jacques et Solange ‘ 3 | 31032016 | Le Plon | Parcelle 48, 7430 m2 0.C.R Topographie, zonage
Thevenet Thierry, conseiller municipal 4 | 05042016 | 0,C, R Topographie
Anthoine Hervé 5 | 03/042016 | Bellegarde O,R Zonage extension zone
1 bleu dur
| Fontaine Benoit, Fontaine Bernard 6 05/04/2016, : Zonage extension zone
| 13/042016 | L4 Tour Noire O.CR | hiew dur
Montini M et Mime 7 05/04:2016 | Clos de l'ile (6] Zonage extension zone
bleu dur
Anthoine Jules Jean-Claude 8 05/04/2016 | La Taillee 0 Zonage extension zone
bleu dur
Fontaine Benoit 9 13/04/2016 | La Tour Noire 0.C.R Zonage extension zone
T bleu dur
| Vuichard Michel, Grosbois Rose 10 13/04/2016 | La Tour Noire, 62410, doctrine
| Coudray sud
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[ Nom Prénom Nod'ordre Date Hameau, lieu-dit identification Expression Thématique
| Orale Courrier
| selon carte Registre
| réglementaire
Société USITRANS. Perrollaz Bernard 11 13/04/2016 | Prés de la Gare 3456 o.c Zonage extension zone
! bleu dur
‘ Sociéte Corbex, Vuillet Samuel. gérant 12 13042016 | Coudray Sud O, R développement
| Economique
Dayot Henri, indivision : 13 13/04/2016 | Oex, Le Champs des 0 réglement/ Zonage
| éculées
Société Micordec, Perret Michael. gerant | 14 13042016 | Le Grand Clos O développement
, | Economique
Pas de nom | 15 13/04/2016 | Le Clos de I'le ! 0 RAS
| Dumas Christian | 16 18/04.2016 | Les Coudrays-Sud, La | parcelle 4271 o] réglement/ Zonage
5 ‘ Tour Noire |
| Société PACHE peinture 17 18/04:2016 | Les Grands Champs | (6] developpement
| Economique
| Societé MORA garage 13 18/04:2016 | Les Grands Champs O développement
| Economique
| Provence Robert 19 18042016 O RAS
; Societe Frederic DAYOT, Crozet Alain 20 18042016 | La Maison Neuve o.c développement
| ! Economique
Société Marcel CARTIER, Cartier 21 18/04:2016 | Val d'Arve surf 1685 m2 0.C.R développement
Philippe Y Economique
Soci¢te Burnier Michel et fils, Bumier 22 18/04/2016| Les Courbes 32, 55,.57,:59 0.C.R développement
Delphine T Economique
Sociéte Café de Balme, Roux Héléne. 23 18/04/2016 | Balme O.R réglement/ Zonage
gérante )
Sociéte SUNAP décolletage 24 18/04/2016 | Les Echerts 0 réglement/ Zonage
Société Electricité, Romagna Quirino, 25 18/04:2016 | Val d'Arve 3020 lot 43 O.R Funiflaine
propriétaire )
Société Perrollaz Gaston, Moenne Laccoz 26 18/04/2016 | La Perricre O.R.C développement

Jean-Luc

Economique
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. Nom Prénom Ned'ordre Date Hameau, lieu-dit identification Expression Thématique
| selon carte Orale (:Durrler
| Registre
| réglementaire
| Zecehinon Paul, propriétaire 27 18/04/2016 | Balme Parcelle 2306 0. R Valeur financiere du
' bien
Appertet Alain, propriétaire 28 18/04/2016 | Balme 0O réglement/ Zonage
Perrollaz Claudette 29 18/04/2016 | O, R.C reglement/ Zonage
Roux Jeanine et Andre 30 18042016 | Balme vers la Gare | O.R reglement/ Zonage
Sociéte Roux André, Roux Alain, chet’ | 31 18042016 | La Glicre developpement
d'entreprise de transformation du bois, | O.R Economique
préfabriqué. ossature bois ' |
Société Antho-Deco Antoine Pierre 32 18042016 La Taillée I 8] Topographie
Merchez Alexia. propriétaire habitante 33 183/04/2016 | Les Villards i 9} doctrine
Sociéte Descombes Garage 34 18042016 O Topographie
Socieété Legendre | 35 18042016 0 Topographie
| Soci¢te décolletage PAVILLET | 36 18042016 0
| Mr Perret, conseiller municipal adjoint a | 7 18042016 | Non indiqué 0 Valeur financiere du
|la voirie ‘ I bien
| Société Edelweiss décolletage. Perrolaz 38 18042016 | chef-lieu, Val d'Arve & développement
Ludovic. président Economique
2CCAM 39 13/04/2016 | ensemble terntoire du (& Etudes SM3A
PPRn
CCI Haute-Savoie, Guy Metral 40 29/04/2016 | ensemble territoire du | c Etudes SM3A
PPRn |
Mairie de Magland 41 29/04/2016 | ensemble territoire du 0,C Etudes SM3A
PPRn
Perret JL, ancien PDG de Thevenet 42 29/04,2016 | La Perriere C développement
| Technologies Economique
' SCI du Marais, Société Marcel 43 29/04/2016 | Grande Ile (i Valeur financiére du
CARTIER, Cartier Bernard bien
Prunet M et Mme 44 29/04/2016| La Taillée parcelle ZH 93 C réglement/ Zonage
Garage central Vidonne, Marc et [sabelle 45 29/04/2016 | Magland ouest Cc developpement
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Nom Prénom Ned'ordre | Date Hameau, lieu-dit | identification E-:Frfss'lm! Thématique
selon carte | Or";e;ig;':'“
réglementaire
Meynet Economique
Favre Benoit et Scbastien, propriétaire 46 29/04,2016 | Balme parcelle A262, A2393, C.R Zonage extension zone
| A2304 bleu dur
| Sociéte Meunidec filiale du Groupe 47 29/04,2016| 3 sites: La grande lle, | A3019/4048 La grande lle |C doctrine
| Maike (20 entreprises implantées dans la Les Grands Champs. | exploit
| vallée de I'Arve), Franck Perret DG, et La Perriére
| Barthélémy Gonzalez Président Groupe
| Maike
Vauthay Bertrand, Perret Jérome, Roger | 48 29/04,2016 C Etudes SM3A
Sylvie, Toulze Thierry, Boisier, |
Vulpilliere |
Perret René, général 1 49 | 29/04,2016| Pratz C reglement/ Zonage
| Sociéte MOFRA, Denis Moos. PDG 50 | 29/04,2016 | La Maison Neuve | & développement
| | | | Economique
| Herbach Joél, urbaniste-conseil de la ; 51 29/04,2016 | ensemble territoire du | C Etudes SM3A
| commune de Magland, FUNIFLAINE PPRn |
Pole de compétitivité Mont Balne 32 29/04,2016 | ensemble territoire du | L& Etudes SM3A
Industries, Etienne Piot g PPRn
M et Mme MARTEL Cédric et Sylvie 53 29/04,2016 | Balme parcelle A262, A2393, L& Zonage extension zone
A2394 bleu dur
Vauthay Hubert 54 29/04,2016 C Valeur financiere du
bien
M et Mme Baudin Jean-Marie, 35 20/04,2016 c Valeur financiére du
[ bien
[SCI La croix de Fer. Société GB, Baudin 36 29/04,2016 | Qex C doctrine
Jean-Marie, cogérant
Société SAS Gradel GB BAUDIN, 37 29/04/2016 | Oex C doctrine
Baudin Jean-Marie, président
VIFFRAY Carmen. conseillere 58 29/04/2016 | ensemble territoire du C Etudes SM3A
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Nom Prénom [ Ned'ordre | Date Hameau, licu-dit identification Expression Thématique
| | N Orale Courrier
| | selon carte Registre
[ 1 réglementaire
| municipale PPRn
| Raphoz épouse GONZALEZ Monique 39 29/04,2016 C Valeur financiére du
[ | bien
Ronchini Robert M et Mme | 60 29/04,20106 . C Valeur financiére du
i La Tour Noire bien
Crozet Sylvain M et Mme | 61 29/04,2016 | Gravin, La Tochatet | ODO200 C Valeur financiére du
| Clos de I'lsle | bien
Sociéte GAYDON Victor, Paul Gaydon. | 62 29/04,2016 E C Valeur financiére du
aérant | | | bien
Soci¢té Gradel coffrage spéciaux, Gradel | 63 | 20/04,2016 | Gare d'Oex { c reglement/ Zonage
Georges | |
Société DAMSO, Sauthier Nicholas 64 | 29/04,2016 | Val d'Arve | & reglement’ Zonage
Perret Jean-Maurice, propriétaire | 63 | 29/04/2016| Gravin, Le Jordil |E731 C reglement/ Zonage
Perret Jean-Maurice, propriétaire | 66 | 29042016 ] Gravin, Le Pion | D2187 C réglement/ Zonage
Auvernet Fernande | 67 | 29/04,2016| La Tour Noire I C reglement Zonage
Indivision Pouchot-Carnoz-Gandorne 68 | 29/04/2016| Les picces neuves, ZE 36 ¢t 876 C reglement/ Zonage
Edmond | Les pres de la gare
Société Roux (André) Didier chef 69 | 18/04/2016 | La Gliere R réglement/ Zonage
d'entreprise
Société Roux (Andre¢)Rémy 70 18/04,2016 R développement
Economique
Ph Fournier 71 200042016 R développement
Economique
Société carrosserie de Balme, Perrolaz 72 R développement
thierry Economique
ANTHOINE Jean Bernard 73 R developpement
Economique
Tournier Pascal 74 R Funitlaine
Blanez Chantal 75 28/04:2016 | Le Clos de I'ile R Valeur financiere du
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Nom Prénom Ned'ordre Date Hameau, lieu-dit identification Expression Thématique
Orale Courrier
selon carte Registre
réglementaire
bien

Société Perret Georges et fils. Burnier 76 28,04,2016 R développement
| Catherine Economique
Perret Brigitte, Perret Maurice 77 29/04,2016 | Gravin R réglement/ Zonage
ADAMI Mickael, SCI les champs de 73 29/04,2016 | Pratz R réglement/ Zonage
Pratz

CARRAL Sylvain 79 29/04,2016 | Oex 785|R reglement/ Zonage
Consorts PERRET 80 29/04,2016 | Pratz 1620, 1621 R réglement/ Zonage
GRADEL Bemard ! 81 29/04.2016 | Rippaz R réglement/ Zonage
Marchand Pierrette, Jean-Paul 82 29/04,2016 | Chéron ? R réglement/ Zonage
Perrollaz Jean-Michel | 83 29/04.2016 3969 et 3970 R reglement/ Zonage
Zanetto Nicolas, SCl les 2 Chaines, 84 29/04,2016 | Gravin 2167 D et 2314, 24ZH. développement
magonnerie travaux publics, démolition, 3017A.. R Economique
terrassement i 1503,490.489,491 492,

Bertagnolio Delphine et Fabien 35 05042016 Le Plon |57 et 58 C réglement/ Zonage
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Remarques des personnes classées par théme

Topographie

Nom Prénom

T
|d'ordre |

Question posée

carte
reglementaire

Réponse du Commissaire Enquéteur

JIGUET COVEX 1
(Mme), née Coudray |
Bleuette, propriétaire

de plsrs terrains nu |

Parcelle 1369, 1367

Parcelle classée en zone blanche au PPR en
vigueur depuis 1997. Conteste le passage en zone
Bleu tendre pour raison topographique : altitude
du terrain 4 a 5 metres au-dessus du ruisseau.
Photos remises au CE.

Carte Nord

Bleu tendre Risque faible a fort,
Réglement 26/
zone d'aléa 16/T1, jaune
Echanges sur les possibilités reglementaires
réglement | pour les projets nouveaux et pour les installations
existantes. Réglement 26/1 zone d'aléa 16/T1, jaune
G

GRADEL Jacques et
Solange

Conteste le PPR dans sa globalité. Zone agricole,
blanche PPR97 devenant zone rouge PPR16. La
topographie montre une altitude de 518m alors
que la digue de I'ARVE est a 508m

Carte Nord

La parcelle en question était en bleu, risque modéré a moyen
en 97. Le passage en zone rouge s'explique par I'une ou l'autre
de ces situations ou bien les deux :La parcelle indiquée se
trouve en aléa fort d'aprés la carte des aléas. Les Aléas forts
se traduisent en rouge sur les parcelles non baties. Les Aléas
moven se traduisent en rouge pour les parcelles agricoles et
naturelles ce qui est le cas présenté.

Thévenet Thierry,
conseiller municipal

Remontée de nappe 114K, Conteste le contour de
la zone inondée, niveau autoroute, photos a

La précision des données qui ont été utilisées pour estimer la
topographie sont peu contestable. Elles proviennent d'outils
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Nom Prénom

N

d't:trdreE

Question posée

carte
réglementaire

Réponse du Commissaire Enquéteur

I'appui.

technologiques et de mesures recentes.

| Société Antho-Deco
| Antoine Pierre

32

Décolletage 20 personnes. blanche en 97, Le
dépdt est en ZI. Besoin d'extension. Demande
modification zonage, suite a remblaiement en
2014 de la partie classée en 118/L, altitude
surélevée de 1,80m. Tenir compte de cette
surélévation.

Carte Sud

Le terrain est bleu tendre sur la grande partie en 14/] et un
petit bout en L, 2 batiments sont en bleu dur ZI. Les 3 autres
ont des possibilités d'extension importantes. Ce remblai est
trop récent pour pouvoir étre pris en compte, I'étude ayant
démarré en 2013. La topographie date du LIDAR 2009, ce qui
était le plus récent a disposition au moment de la collecte des
données.

Société Descombes
Garage

34

besocin d'extension de 400m2 sur une aile. Il se
situe 1 métre au-dessus de I'école maternelle.

La précision des données qui ont &té utilisees pour estimer la
topographie sont peu contestable. Elles proviennent d'outils
technologiques et de mesures récentes.

Sociéte Legendre

35

2 terrains, 2 batiments, 3 salariés, en Zi

La précision des données qui ont été utilisées pour estimer la
topographie sont peu contestable. Elles proviennent d'outils
technologiques et de mesures récentes.

Avis Topographie
Réponse du M.O. : La précision des données qui ont été utilisées pour estimer la topographie sont peu contestables. Elles proviennent de:
Le LIDAR d octobre 2009, fourni par le SM3A.
Les profils en travers modélises dans I'¢tude EGIS de 2012
Les profils en long des digues issu du modele EGIS de 2013
Les ponts modélisés dans I"étude EGIS de 2012,

Réponse du commissaire enquéteur ; Le relevé topographique LIDAR obtenu par satellite est effectivement une information précise, et les profils en long et en
travers du cours d’eau de ' ARVE sont récents, a savoir les études les plus récentes a disposition ont ¢t€ prises en compte. La topographie peut tre considerce
comme juste, et elle a servi de base a I ¢tude hydraulique. Les secteurs de la Tour Noire, Les Coudray sont bel et bien soumis aux aléas d inondation de " Arve.
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Réglement/ Zonage

’ Nom Prénom N°® Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre réglementaire point en

[ cause, lieu

[ physique

| Dayot Henri, 13 | constate bleu tendre amélioration pour une Le PPR 97 classait ces 2 parcelles en bleu; voir

Eindivision parcelle 78/Hi, étaient en 97 en zone rouge et S réponse geénérale sur les gtudes concordantes

| constate dégradation pour l'autre parcelle 76/i

[ zone blanche97 devenue bleu tendre

Dumas ‘ 16 | souhaite construire sur parcelle voisine des Sur la partie en Bleu dur, droit a abri léger de 10
Christian ‘ parents, 679m2 bleue et blanche au PPR97, m2 sans occupation humaine, La doctrine ne
| bleu dur (115/Z1) et bleu tendre (114/k) au permet pas I'augmentation des enjeux en

| arte Nord .
| PPR16 Cartppe déclassant cette zone bleu dur en bleu tendre. Sur

la partie restante en 114/k, le CES a 20% ne
permet qu'une petite construction

Sociéte Café de | 23 | Zone risque avalanche. Ne comprend pas ce La mémoire d'homme n'est sire que lorsque des
Balme, Roux classement alors que ses batiments n'ont jamais écrits croisés I'accompagne. Les études concordent
Hélene, gérante subit aucune degradatio depuis leur et ont pris en compte beaucoup d’informations :

- Carte Nord ) . § L
construction 1877 et 1879. gt inventaire recensés de différentes sources,

archives RTM, communales, Cemagref, fichiers de
la CLPA et de I'EPA...

Société SUNAP 24 Demande d'information sur son terrain. Balme risque faible zone 42/! en Bleu tendre, et une
décolletage Carte Nord parcelle en 40 Zt bleu dur. Reglt de construction
0,20m au dessus du terrain naturel

Appertet Alain, 28 | Demande information. 42/1 bleu tendre, droit a construire sous conditions

e Carte Nord
propriétaire ‘
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Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre réglementaire point en
| cause, lieu
| | physique
Perrollaz | 29 |conteste ce plan incompréhensible. La Mairie de | 1688 rue La communication est difficile car elle met en jeu
Claudette 1879 sous la falaise, surprise d'apprendre le Nationale beaucoup de phénomeénes complexes a des
| risque. Incompétence des prédecesseurs ?, échelles différentes, et les enjeux humains sont
extension de I'école maternelle récente. Quel trés importants. La mémoire d'homme n'est sre
discernement ? La construction de 'autoroute a que lorsque des écrits croisés I'accompagnent.
fait abstraction du risque y compris la pollution !
atmosphérique. !
| Roux Jeanine et 30 |avis défavorable en accord avec les arguments i N Voir réponse échange avec la commune.
| André de la commune. ) |
Prunet M et 44 | Dénonce le manque d'information sur le PPR et 220 route de | 90 XT et 120/ ZI Effectivement la parcelle est en
Mme les méthodes employées. Carte Sud I'ancien Pont ‘ zone rouge inconstructible et son batiment en bleu
dur. Aucune extension possible sauf un abri de 10
m2.
Perret René, 49  |Aléa Faible a moyen au PPR97, devenu en risque 78320 le Le PPR 97 classait ces parcelles en bleu; elles sont
général faible 100/K et 101/HK mesnil Saint | toujours en bleu tendre, donc le zonage reste le
Carte Sud Denis méme; le reglement est beaucoup plus précis en
2016. Il intégre les données nouvelles des études
menées depuis.
Société Gradel 63 |Zone 92/7ZI. Extension future rendue impossible. 60, rue de la | Les études concordent et ont pris en compte
coffrage Dénonce le classement, de I'entreprise en zone Carte Sud gare d'Oex | beaucoup d’informations : inventaire recensés de
spéciaux, bleu et rouge, déplore le manque d'entretien différentes sources, archives RTM, communales,
Gradel Georges des digues et ouvrages de protection Cemagref, fichiers de la CLPA et de I'EPA, etc...
Société 64 | Extension future impossible. Risque de 211 avdu Les études concordent et ont pris en compte
DAMSO, déménagement avec licenciements, démissions. Val d'Arve beaucoup d’informations : inventaire recensés de
- ; S ; ; B Carte Nord ol :
Sauthier Déplore le principe de précaution qui raye le différentes sources, archives RTM, communales,
Nicholas village de la carte sans propaositions de solutions Cemagref, fichiers de la CLPA et de I'EPA, etc...
Arréte prefectoral N"DDT-2016-0458 — Rapport d”enquéte 36/82




Magland PPRn

Juin 2016

| Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre réglementaire paint en
E cause, lieu
| physique
| Perret Jean- 65 zone 7/D bleu tendre. Veut construire un garage | 284 chemin |Rien ne dit que la construction est impoessibie car
Maurice, de plus de 25 m2 et stocker du bois sous un |deTréle le réglement bleu tendre D I'interdit. Il autorise les
propriétaire abri. Carte Sud : Nant abris légers < 25 m2 sans aucune prescription
| particuliére. U'interprétation peut étre a vérifier :
| Si le batiment dépasse 25m2 alors il doit respecter
| la nature du terrain par une étude géotechnique.
Perret lean- | 66 |[perte de zone constructible 285 chemin | Parcelle traversant la limite de zone
Maurice, Carte Sud ' de Tré le Rouge/Blanche
propriétaire | Nant
Auvernet 67 |texte de la pétition et cas personnel en 115/Zi | 370 route de | Réponse pétition voir theme « Etudes
Fernande en bleu dur au milieu d'autres en bleu tendre, Carte Nord 'la Tour Noire | références ». La différence s’explique soit par
: pourquoi ? ' | I'occupation du sol non urbanisé soit par la
| | différence d’aléa entre les deux.
| Indivision 68 | Demande le retour au classement précédent 1586 route de | Le PPR 97 indentifiait un aléa faible. Les nouvelles
' Pouchot- 1997 aléa faible. L'aléa 2 Chamonix études concordent pour un aléa fort 106/XI, et
Carnoz- Carte Nord Mottet moyen L107. Il en est de méme pour le Chef-Lieu.
Ganderne Le profil en long de I'ARVE a évolué, et les études
Edmond en tiennent compte.
Société Roux 69 |usine de la Gliére construite en 1992, Etait en Rouge en 97 devenu Bleu tendre , et petite partie
(André) Didier zone Rouge au PPR de 1997. 100 salariés. du bati en bleu dur 96/Z1. La majorité du terrain
chef ) est en 97/L et 98/K ce qui est une nette
. Carte Nord i : ; W vt
d'entreprise amélioration depuis le PPR précédent qui était
[ inconstructible. Les réglts L et K permettent des
I extensions,
Arrété préfectoral N°DDT-2016-04358 — Rapport d"enquéte 37:82




Magland PPRn

Juin 2016

Nom Prénom

N
d'ordre

Question posée

carte
réglementaire

adresse du
point en

cause, lieu
physique

Réponse du Commissaire enquéteur

Perret Brigitte,
Perret Maurice

|
|77
|
|
|

Découvre le PPR, les habitations date de 1683 et
1766.

Carte Sud

10 chemin
de la prairie,
Gravin

La mémoire d'homme n'est sdre que lorsque des

écrits croisés I'accompagnent. Le risque est mieux
connu qu'en 1997. Les etudes concordent dans le
sens de ce nouveau decoupage. Le reglement est

plus précis qu'en 97.

| ADAMI Mickael,

| SCI les champs
| de Pratz

78

Zone rouge PPR16. demande remboursement
des frais d'étude géotechnique sur le risque
d'éboulement rocheux

Carte Sud

L'aléa est moyen a fort vis-a-vis du risque
d'éboulement rocheux. Les phénomenes
historiques de 2004 et 2005 sont trés voisins du
site du projet. L'expertise trajectographigue du
risque gravitaire doit se faire car le site se trouve
en zone bleue HK, L'étude est donc nécessaire et
| obligatoire et ne peut étre faite avant la
connaissance du projet. Réponse DDT: le
| remboursement n'est pas envisageable.

iCARRALSyIvain ‘

79

demande précisions sur le classement et le tracé
en limite de zone blanche/ Bleu tendre

Carte Sud

| Le tracé ne suit pas les limites de parcelles mais les

limites du risque évalué selon les aléas croisés avec
les enjeux (voir ci-dessous réponse DDT). La
parcelle voisine a un risque d'éboulement
réglemnt H qui n'empéche pas les extensions. Le
reste de votre terrain est en zone blanche.

Consorts
| PERRET

i
|
|

|
|
|

80

99/Xi souhaite remblayer et revenir en zone
bleue comme avant.

Carte Sud

Le PPR 97 classait ces parcelles en bleu; elles sont
aujourd'hui en rouge, car Il intégre les données
nouvelles des études menées depuis. Le risque
connu avec plus de précision.
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Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre réglementaire | point en
cause, lieu
physique
GRADEL 81 ancienne scierie de la Grande Rippaz, ; Le risque est mieux connu qu'en 1997. Les études
Bernard partiellement en zone rouge 73/ XP. Niveau | concordent dans le sens de ce nouveau
supérieur au torrent. Demande classement zone [ découpage. Le réglement est plus précis qu'en 97.
bleue; | Il intégre beaucoup d'informations nouvelles
| | permettant de mieux cerner le risque.
Marchand 82 |zone rouge déclassée au hameau de Chéron | | Le risque est mieux connu qu'en 1997. Les études
Pierrette, Jean- | alors que des coulées de boues ont pénétre des concordent dans le sens de ce nouveau
Paul 1 batiments en juillet 1992, | découpage. Le réglement est plus précis qu'en 97.
r | ' Il intégre beaucoup d'informations nouvelles
| | permettant de mieux cerner le risque.
Perrollaz Jean- 33 111Zi, bleu dur en 2016, et bleu au PPR97. 78 rue de la | Le risque est mieux connu qu'en 1997. Les études
Michel conteste ce classement. gare | concordent dans le sens de ce nouveau
i découpage. Le réglement est plus précis qu'en 97.
| | Il intégre beaucoup d'informations nouvelles
| ! permettant de mieux cerner le risque.
Bertagnolio 85 | Ne comprend pas ce classement alors que des |Domancy, | Le risque est mieux connu qu'en 1997. Les études
Delphine et permis sont accordés en bordure d'Arve. Passy i concordent dans le sens de ce nouveau
Fabien Souhaiterait le désengravement de I'Arve plus | Carte Nord | découpage. Le réglement est plus précis qu'en 97.
régulierement. Il intégre beaucoup d'informations nouvelles
| permettant de mieux cerner le risque.
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Avis sur Réglement/ Zonage

Les incoherences relevées par certains decoulent de la traduction
reglementaire qui doit étre comprise comme indique dans le tableau ci-a droite.
La couleur rouge n’est pas attribuée de maniere identique selon ["occupation
du sol. ¢’est-a-dire, s’il est urbanise ou non.

= Enjewx |
da Faida ot des enjes Sacinurs urbanisds ou | Sectaurs non Libanisds o Non. |
stianeabies 3 court tame raneables ) court tarma
A fort
AMamayen
Adda micenal
wanamblable

Fordt dfonction de
protection

Réponse du commissaire enquéteur : Le risque a été defini sur le croisement des aléas et des enjeux. ce qui découle de la doctrine nationale de prévention des

risques.

Etudes de référence

Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire | point en
cause, lieu
physique
2CCAM 39 voir rapport chapitre 5, avis des personnes voir rapport chapitre 5,
publigues.
CCl Haute-Savoie, 40 | Eviter sanctuarisation excessive d'un Les etudes concordent et ont pris en compte

Guy Métral

territoire, attention aux impacts sur les
projets de développement des entreprises,
sur I'économie de la commune, concilier
Risques/enjeux économiques, au regard
des conclusions de I'étude SM3A

beaucoup d’informations : inventaire recensés de
différentes sources, archives RTM, communales,
Cemagref, etc... Le dernier résultat intermeédiaire
de I'étude du SM3A livré le 9 mai, confirme le débit
entrant dans Magland dans une fourchette de 500
a 535 m3/s en crue centennale.
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' Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
[ d'ordre réglementaire point en
cause, lieu
physique
Mairie de Magland 41 voir rapport chapitre 6, échanges avec la voir rapport chapitre 6
commune
Vauthay Bertrand, 48 | ontsigné la méme pétition sur feuille Les études concordent et ont pris en compte
Perret Jérome, Roger séparée;demande report apres analyse des | beaucoup d’informations : inventaire recensés de
Sylvie, Toulze études SM3A : différentes sources, archives RTM, communales,
Thierry, Boisier, ! Cemagref, etc... Le dernier résultat intermediaire
Vulpilliere ' de I'étude du SM3A livré le 9 mai, confirme le débit
entrant dans Magland dans une fourchette de 500
| a 535 m3/s en crue centennale.
Herbach Joél, 51 en double exemplaire 03200 VIiCHY | Le résultat intermédiaire de I'étude SM3A présenté
urbaniste-conseil de le 9 mai 2018, est pris en compte, le débit est
la commune de confirmé par une valeur similaire. Prolongation de
| Magland, remise du rapport d'enquéte pour analyser le
| FUNIFLAINE nouveau débit entrant dans Magland. Cette
‘ | requéte est prise en compte. Avis favorable.
Pdle de 52 |idem que la CCI (voir N°40) ' 750 av de Les études concordent et ont pris en compte
compétitivité Mont | Colomby, beaucoup d’informations : inventaire recenseés de
Balnc Industries, { 74303 Cluses | différentes sources, archives RTM, communales,
Etienne Piot Cemagref, etc... Le dernier résultat intermédiaire
de I’'étude du SM3A livré le 9 mai, confirme le débit
entrant dans Magland
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Nom Prénom N° Question posée 1 carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire point en
| cause, lieu
| physique
VIFFRAY Carmen, 58 demande report apres analyse des études | Les études concordent et ont pris en compte
conseillere SM3A ' beaucoup d’informations : inventaire recensés de
municipale différentes sources, archives RTM, communales,

| Cemagref, etc... Le dernier résuitat intermédiaire
| | de I'étude du SM3A livré le 9 mai, confirme le débit
entrant dans Magland dans une fourchette de 500
4535 m3/s en crue centennale,

Avis sur les Etudes de références
Réponse du MLO, :
Il ne peut étre considére qu'il y a eu une surélévation du risque dans la carte reglementaire compte-tenu de I'incertitude des modelisations. La connaissance fine
de la topographie LIDAR et du gabarit des ouvrages redefinie par Hydretudes permettent d affirmer que les modelisations qui ont servies de base au projet de
PPR sont précises. La suite de cette étude conduira a définir et proposer des aménagements d’ict fin 2016-2017 et permettra d’engager des ctudes de maifrise
d’ceuvre des aménagements retenus. Les données récentes des études du SM3A ne sont donc pas susceptibles d engendrer des modifications du projet de PPR,
avant son approbation.
Réponse du commissaire enquéteur : Pour définir les debits. toutes les études hydrologiques existantes ont été compilées : SOGREAH 1991, EDF 2000, Etude
globale du Rhéne 2001, Etude CECCATI 2007. L™ ¢tude commandée par la commune a Hydrétudes a permis d’aftiner les écoulements des secteur soumis a des
ouvrages parmi lesquels les passages sous |"autoroute ce qui affecte le chef-lieu.

[’¢tude du SM3A sintitule : ETUDE DE FAISABILITE POUR L'OPTIMISATION DES AMENAGEMENTS DE PROTECTION DES CRUES DE LA
MOYENNE ET BASSE VALLEE DE L'ARVE. Elle se décompose en 3 étapes.

¢ L'Etape | : Analyse du systeme (A1) et hydrologie (A2),

o [tape 2 : Diagnostic d"inondabilité (D1). analyse des dommages (D2) et pistes d actions (D3).

s Etape 3 : Analyse des aménagements de protection (Pl et P2).
L ¢tape | s’est terminée le 9 mai 2016 avec une présentation des résultats de 'hydrologie (A2) faisant €tat d'un debit de crue centennale entrant a Magland de
535m3/s .Ce résultat livré le 9 mai 2016 par le SM3A au comité de pilotage confirme que le débit entrant dans Magland, est bien évalué. et qu’il est donc situé
dans une fourchette de 500m3/s a 535 m3/s en crue centennale. Les débits décennaux sont légerement plus faibles. en légere baisse par rapport aux calculs
précédents mais ne sont pas de nature a modifier le PPR.
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Le report du PPR n’est donc pas justifié par "attente des résultats de I'étude du SM3A. réclamée par la plupart des intervenants comme référence du PPR car les
étapes suivantes n’aboutiront pas a des informations utiles sur I"évaluation des risques du PPR.

Les études de ce PPR concordent et ont pris en compte beaucoup d’informations. y compris les plus récentes: inventaire recensés de différentes sources, archives
RTM, communales, Cemagref, etc... Les études en cours du SM3A ont pour but d'approfondir les réflexions sur les zones d’expansion de crues (ZEC) a
I'échelle de tout le bassin de I"Arve. Si des travaux d aménagement de zones d’expansion des crues a I'amont de I'Arve sont réalisés a I'avenir. et que ceux-ci
changent I"aléa sur le territoire de Magland, alors il y aura lieu de réviser le PPR. Le calendrier est done hypothétique et lointain. de I'ordre de la décennie, et ne
concerne pas du tout la présente enquéte.

Doctrine
| Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
‘ d'ordre réglementaire | point en
] cause, lieu
| | physique
| Vuichard Michel, | 10 2 parcelles non construites, 'l en rouge| La doctrine ne permet pas 'augmentation des

Grosbois Rose l'autre en bleu tendre, Suggere digues (A. B, enjeux en protégeant pour construire derri¢re
C) (plan fourni annexé registre) pour proteger | Carte Nord les digues. ni en déclassant cette zone. Les
La Tour Noire et Les Coudrays Sud. ouvrages de protection. ne sont pas considerés

comme réduisant le niveau des aléas.

Pas de nom 15 Conflit commune/DDT  sur  un  terrain question hors enquéte. Le commissaire
communal en lotissement’  promotion | Carte Sud enquéteur n'a pas d'éléments pour répondre
immobilicre

Provence Robert 19 quelle réglementation pour mes parcelles information donnée, zone blanche
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développement des entreprises. plus utile que
de protéger l'intérét des assurances

Nom Prénom N° Question posée carte adresse du | Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire | pointen |
| cause, lieu
| physique
| Societé Meunidec filiale |47 3 sites affectés: La grande lle exploitée par| 180, rue des| La connaissance du risque peut étre
du Groupe Maike (20 sociéte DAMSO (rouge 102/Xi-bleu tendre Grands considérée comme la plus fine avec les outils
entreprises implantees 129/L". La Perriere, bdtt acquis en 2014 pour Champs. a disposition. Les changements par rapport au
dans la vallée de I'Arve). developpement (bleu dur 103/Zi), Les Grands Magland PPR de 97 sont consécutifs a une meilleure
Franck Perret DG, champs (rouge 106/Xi, bleu tendre 07 L et précision de la carte d'aléa. la doctrine: en
Barthelémy Gonzalez LIO/H. Les rgt ppr+plu interdisent toute zone d'aléa fort. les parcelles urbanisées sont
President Groupe Maike extension sur les 3 sites.L'impact du classées en Z et les parcelles non urbanisces
reglement nouveau, contraint le groupe a sont  classées  en X, voir  réponse
revoir la stratégie de développement local complémentaire  sur " développement
avec des délocalisations. (ex:Roumanie pour ¢conomique”.
Meunidec). Le PPR devrait résulter d'une
demonstration avérée du risque.
SCI La croix de Fer.| 506 93K idem que la SCI (voir N®36):conteste la 160 rue de|risque taible d'inondation. Le PPR ne protége
Socicté GB. Baudin Jean- doctrine, la medelisation. le calendrier. la Gare | pas les assurances, mais l'ensemble des
Marie. cogérant Déplore  I' impact sur les projets de d'Oex administrés  qui - cotisent  pour payer les

indemnisations des catastrophes naturelles. Le
fond de prévention des risques FPRNM,
¢galement alimenté par les cotisations
d'assurance, permet l'acquisition de biens
sinistrés a plus de 50% ou trés gravement
menacés, de facon imminente. et pour
lesquels il n'y a pas de moyen de sauvegarde.
Aucun cas similaire sur Magland.
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|
|
|
|

Nom Prénom N° l Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire | point en
cause, lieu
physique
Société SAS Gradel GB |37 93K conteste la doctrine, la modélisation, le 160 rue de|risque faible d'inondation. Le PPR ne protége
BAUDIN, Baudin Jean- calendrier. Déplore l'impact sur les projets de la Gare pas les assurances, mais l'ensemble des
Marie, président développement des entreprises, plus utile que d'Oex administrés qui cotisent pour payer les

de protéger l'intérét des assurances

indemnisations des catastrophes naturelles. Le
fond de prévention des risques FPRNM.
¢galement alimenté par les  cotisations
d'assurance, permet l'acquisition de biens
sinistrés a plus de 30% ou trés gravement
menaces. de facon imminente, et pour
lesquels il n'y a pas de moyen de sauvegarde.
Aucun cas similaire sur Magland.

Avis sur la doctrine
Réponse du M.O. : La doctrine est un cadre dans lequel la procédure doit s”inscrire. Cette doctrine a été construite progressivement sur la base de I'histoire
nationale de prévention des risques et doit absolument étre respectee.

Réponse du commissaire enquéteur : La doctrine ne permet pas I'augmentation des enjeux en protégeant pour construire derriére les digues. La doctrine
relative aux digues est respectée dans le réglement. Les ouvrages de protection, ne sont pas considérés comme réduisant le niveau des aléas. [l n'appartient donc

pas au PPR de les définir.
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| Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre réglementaire | point en
cause, lieu
physique

Societe Corbex, 12 Avait 1300m2 de droit a batir avec PPR97. atelier | Carte Nord 721 route du | La doctrine ne permet pas l'augmentation des

Vuillet Samuel, bati. Besoin de développer l'entreprise de 1000m2 Pont rouge | enjeux en déclassant cette zone bleu dur en
| gérant suite a achat 2013, contraint de bleu tendre. Voir doctrine.

démolir/reconstruire ou autorisation d'aggrandir a
la norme Zi. Projet stoppé par PPR16 avec 113 Z1
| bleu dur sur grand terrain. 4 emplois salariés
| Sociéte Micordec. 14 | Entreprise familiale depuis 1925, Le CES de 50% | Carte Sud En zone bleu tendre L. le CES de 50%
Perret Michael. gérant | ne permet pas d'extension avec en plus, la distance pourrait ¢tre augmenté dans certaines zones.
' | 10m du torrent imposée et le rglt Bleu tendre 14/i; Cette requéte est prise en compte. Avis
| projet d'architecte 20 14 abandonné. Trés Dégu, favorable.
| déménage I'entreprise a Passy.

| Societe PACHE 17 | 108 k bleu tendre. Comment gerer I'augmentation | Carte Nord L'abri léger 20m2 autorisé a condition de ne
| peinture | d'activité avec une toxicité des produits de pas dépasser 20% du terrain. En zone bleu
| | peinture tendre K, le CES de 20% pourrait étre

ﬁ augmenté dans certaines zones, Cette

requéte est prise en compte. Avis
favorable.
Sociéte MORA 18 1 LO/HL et 107/L bleu tendre. Comment gérer Carte Nord L'abri léger 20m2 autoris¢ a condition de ne

garage

l'augmentation d'activité

pas dépasser 20% du terrain. En zone bleu
tendre L, le CES de 20% pourrait &tre
augmenté dans certaines zones, Cette
requéte est prise en compte. Avis
favorable.
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nouveau réglemt Zi et L', Méme avec un CES
autorisant 100%. Souhaite Contre expertise.
| Conteste la doctrine d'effacement des digues.

Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire | pointen
cause, lieu
physique
Sociéte Fréderic 20 Entre voie ferrée et autoroute, zone rouge du Carte Nord Sur la parcelle rouge et bleu dur, droit
DAYOT. Crozet terrain autour du batiment 1135/Z1 bleu dur. Achat effectivement perdu par rapport au PPR97,
Alain en 2012 en zone blanche d'un terrain de 4000m2 seul 1 abri léger de 10 m2 sans occupation
permettant de doubler la surface del'usine existante humaine est autorisé. La doctrine ne permet
de 1200m2. Perte totale de ce droit 4 construire. pas l'augmentation des enjeux en déclassant
Conteste les releves altimétriques au pont Rouge. cette zone rouge en bleu tendre. La
1 Forte dévalorisation du bien. topographie a utilisé le LIDAR 2009, ce qui
1 était l'outil le plus précis a disposition.
| Société Marcel 21 L'implantation a Magland depuis 1946 (Les Carte Nord 21 rue de Effectivement seul | abri léger de 10 m2
CARTIER, Cartier Villards). Val d'Arveen Risque fort Zi, et moyen I'Industrie | sans occupation humaine est autoris¢. La
Philippe L' Le Batiment de 1982 aggrandi en 1998, est Z.1. duval |doctrine ne permet pas l'augmentation des
trop petit. Impossibilité d'extension avec le d'Arve enjeux en deéclassant les 2 zones.

Sociéte Burnier 22 zone rouge risque fort 115/Z] et moyen 113 L. Carte Nord Remarque entendue par le CE. Le risque est
Michel et fils. Burnier [mpossibilité de s'aggrandir, aucun espoir la, et il faut en tenir compte. Des adaptations
Delphine d'extension, donc pas d'embauche possible. seront demandées. Lorsque les études du
[ Questionne sur la reconstruction en cas d'incendie, SM3A seront terminées et que les
¢t les obligations des assurances. Valeur fonciére aménagements de zone d'expansion des crues
du bien diminue alors que la taxe foncicre seront réalisées en amont de Magland.
augmente. Qui paiera les taxes si les entreprises certaines contraintes pourraient étre
disparaissent ? desserrées, et ceci occasionnerait une
révision du PPR. au terme de 5 4 10 ans.
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Nom Prénom Ne | Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire | point en
1 cause, lieu
; physique
Socicté Perrollaz 26 | Souhaite aggrandissement de 400m2 sur terrain Carte Nord Effectivement, sur la partie en Bleu dur,

Gaston, Moenne
Laccoz Jean-Luc

|
|
|

3200 m2 et usine 1700m2. Zone bleu dur et rouge.
L'objectif est de protéger l'environnement ( prix du

jury Eco responsable, label Productivez, ADEMIE,

BP1). en rentrant les bennes a copeaux, et I'Arve
des hydrocarbures.

l'extension est impossible. le reglt donne
droit 4 abri léger de 10 m2. La doctrine ne
permet pas l'augmentation des enjeux par
une extension des zones badties en risque fort.
La subvention Arve Pure (AE) n'est pas
contradictoire aves le PPR. la couverture des
biens existants est admise lorsqu'elle est
¢tablie dans le but de réduire les risques au
sens large, y compris les risques
environnementaux. Cette requéte est prise
en compte. Avis favorable.

Societe Roux Andre. |31 usine de la Gliere construite en 1992, Etait en zone | Carte Sud "Rouge en 97 devenu Bleu tendre , et petite
Roux Alain, chef | Rouge au PPR de 1997. 100 salaries. partie du bati en bleu dur 96/Z1. La majorite
d'entreprise de | du terrain esten 97'L et 98/ K ce qui est une
transformation du | amélioration depuis le PPR précédent qui
bois. préfabrique, | était inconstructible. Les reglts L et K
ossature bois | permettent des extensions,
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Nom Prénom Ne | Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire | point en
cause, lieu
physique
Société Edelweiss 38 souhaite pouvoir moditier ses batiments pour Carte Nord 1554 rue Effectivement, sur la partic en Bleu dur,
decolletage, Perrolaz exigence clients et normes réglementaires, normes Nationale I'extension est impossible. le reglt donne
Ludovie, président d'hygicne et securité. 13 salaries B.P. 6 droit 4 abri léger de 10 m2. La doctrine ne
Magland permet pas l'augmentation des enjeux par

une extension des zones béties en risque fort.
La couverture des biens existants est admise
lorsqu'elle est ¢tablie dans le but de réduire
les risques au sens large, y compris les
risques environnementaux et les risques
sanitaires. Une adpatation du réglement
serait cohérente. Cette requéte est prise en
compte. Avis favorable.

Perret JL, ancien
PDG de Thevenet
Technologies

42 | 180 emplois créés sur la commune, grosse taxe
| depuis 2012, le dogme protege les assureurs et la
| finance. Gel des constructions, PPR absurde,
| Escroquerie de I'Etat. vol manifeste, reconsidérer
les taxes. quel dédomagement ?

189 route de
Vely.
Magland

Le PPR ne protege pas les assurances. mais
l'ensemble des administrés qui cotisent pour
payer les indemnisations des catastrophes
naturelles. Le fond de prévention des risques
FPRNM, également alimenté par les
cotisations d'assurance, permet |'acquisition
de biens sinistrés a plus de 50% ou trés
gravement menacés, de facon imminente, et
pour lesquels il n'y a pas de moyen de
sauvegarde. Aucun cas similaire sur
Magland.

Garage central
Vidonne, Marc et
[sabelle Meynet

45 N'accepte pas le projet. atelier de mécanique
automobile construit en 1977, Evolution
développement impossible.

Carte Nord

17 avenue
de I'Arve

La mémoire d'homme n'est sire que lorsque
des écrits croisés l'accompagnent.
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{André)Rémy

Nom Prénom Ne | Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire | point en
: cause, lieu
| physique
Sociéte MOFRA. 50 | A initi¢ des ¢tudes de dépollution d'une ancienne | Carte Nord 2 allée des | La question sera posee a la DDT: A priori le
Denis Moos, PDG | usine (DAYQOT) avant sa reconstruction. Interroge Faisans permis de construire est encore valable
sur la validit¢ de son permis de construire accorde 74600 jusqu'a I'approbation du nouveau PPR. Le
le 3/7/2015 pour reconstruction apres les Seynod certificat d'achévement des travaux pourrait
opérations de dépollution terminées en 2016. Suite faire etat de la mise hors d'eau réduisant la
| & ces opérations. la phase de construction sera-t- vulnérabilité du bien mais elle ne peut pas
i elle encore permise au printemps 20177 Le prévoir un changement du zonage parce que
| certificat d'achévement des travaux attestera-t-il un celui-ci dépend de 'aléa et non pas des
engagement I'Etat a modifier le classement de la travaux réalisés. Ces travaux limitant la
parcelle au futur PPR ? vulnérabilite de la construction étant déja
réalisés par vos soins. un éventuel acquéreur
| n'aura pas a réaliser de mesures obligatoires
dans le délai de 5 ans a compter de la date
[ d'approbation du PPR. Ces travaux sont donc
' plutdt valorisant pour 'acquéreur.
Société Roux 70 soutient le conseil municipal voir réponse générale en bas du tableau ci-

dessous

Ph Fournier 71

soutient le conseil municipal

voir réponse générale en bas du tableau ci-
dessous

Société carrosserie de | 72
Balme, Perrolaz

souhaite se développer

voir réponse générale en bas du tableau ci-
dessous

Georges et fils,
Bumier Catherine

thierry

ANTHOINE Jean 73 developpement des entreprises et valeur des biens voir réponse générale en bas du tableau ci-
Bernard dessous

Sociéte Perret 76 soutient les autres voir réponse geénérale en bas du tableau ci-

dessous
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Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire | pointen
cause, lieu
| physique
Zanetto Nicolas, SCI |84 | 100 salariés. Cite ses 14 terrains affectés 1200 route | Les terrains en |41 en risque faible
les 2 Chaines, | négativement par le PPR. Sollicite une adaptation de Gravin | permettent extensions jusqu'a 50%
magonnerie travaux | du réglement pour continuer son activité. A acqui d'emprise. A Gravin, Le nouveau stockage
publics, démolition, ‘ les parcelles N°325.326,323.324.4130 pour le de matériel en zone H nécessite un abri
terrassement | Stockage de terres, matériaux. matériel divers, a résistant aux efforts a I'appui d'une étude
1 proximité d'une route principale d'acces pour trajectographique. En zone rouge, les dépots
| éviter nuisances, demande révision du classement existants perdurent, mais les nouveaux
| depots sont interdits.

Avis sur le développement économique
Réponse du M.O.: L'intérét général consiste a délimiter les zones exposées aux risques. ainsi que les zones ol des enjeux (constructions ., ouvrages,
aménagements) pourraient aggraver le risque. [l est incontestable. Le zonage ne prend pas en compte la fréquentation et ne fait pas de distinction sur "activite
privée ou industrielle. En cela, elle ne fait pas la distinction d’une activité dynamique et évolutive d une entreprise.
Le risque économique mis en avant par les industriels est a mettre en balance avec |'impact ¢conomique des catastrophes naturelles, et le PPR se doit de limiter le
developpement dans des zones susceptibles d’étre atteintes par des phénomenes naturels.
En cas de crise, le PPR vise a préserver les enjeux industriels, en ayant garanti leur adaptation au contexte et permettre ainsi la continuité de leur fonctionnement.
La couverture des biens existants ¢st admise par le PPR lorsqu’elle réduit les risques au sens large y compris les risques environnementaux.
Les perspectives de développement peuvent étre subventionnées a hauteur de 20% pour les biens a usages professionnels, pour les entreprises de moins de 20
salariés (fond des risques majeurs FPRNM).
Pour des raisons d’équité entre les particuliers et les industriels, et autres artisans. il ne sera pas créé un reglement spécifique aux entreprises, afin de ne pas en
oublier et de ne pas exclure les futures entreprises.

Réponse du commissaire enquéteur: Dans un intérét collectif. les entreprises de Magland, berceau du décolletage se sont mobilisées pour defendre leurs
intéréts liés 4 la nécessité de conserver une marge de développement pour répondre et s adapter a leurs clients. La plupart ont révélé le besoin d’extension dans
une zone ou le réglement projeté ne leur permet pas (toutes les zones X et Z). L'intérét général consiste a délimiter les zones exposées au risque, c'est
effectivement incontestable. Cependant, I industrie de la vallée de " Arve constitue un bassin d’emploi qu’il faut aussi absolument considérer et préserver.

Le PPR ne fait pas la distinction entre un particulier et 'activité dynamique et évolutive d’une entreprise.
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Le réglement sur les biens existants doit permettre toutes les adaptations des constructions relevant d’autres législations qu’elles soient environnementales ou
sanitaires. [l ne doit done pas v avoir de contradiction entre deux législations, les adaptations nécessaires @ une mise aux normes sont autorisées. Il serait utile de
clarifier en ce sens les réglements en risque fort et moyen. (Zi et Zt...), relatifs aux inondations. débordements torrentiels, sur le contréle des objets flottants,
dangereux ou polluants, en élargissant la réduction de la vulnérabilité a I'ensemble des biens existants, comme entre autres tous les différents types de stockage.
Les reglements Z1, et Zt alinéa 2. évoquent diverses autorisations concernant les pieces habitables, mais ne font pas état des utilisations industriclles. Etant donn¢
le nombre important d industries de decolletage sur ces zonages, une ligne pourrait étre ajoutée concernant

Sur la limitation du coetticient d emprise au sol

La possibilité d’assouplir Ia régle des extensions est une requéte majeure formulée par les industriels durant I'enquéte. Avis favorable du commissaire enquéteur
pour faire évoluer a la hausse le coefficient d emprise au sol (CES). en relevant la valeur maximale sur 'ensemble des réglements des zones inondables du PPR a
50% d’emprise au sol.

Porter ce CES a 70%. selon les requétes spécifiques (N° 14), selon le risque et selon la densité d habitat est un travail difficile au cas par cas qui ne peut éire
retenu au nom de |"équite. a moins de "attribuer a toute la zone du méme type.

Valeur fonciére
| Nom Prénom N° Question posée carte adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
i d'ordre ‘ réglementaire point en
| cause, lieu
| physique
Zecchinon Paul, |27 40/ Zt bleu tendre, dur et rouge. maison Carte Nord Il reste une possibilité de construire sur la majeure
proprictaire tamiliale de 1965, A construit sa propre digue partie du terrain en bleu tendre. La valeur locative
de protection. Ne comprend pas taxe foncicre des biens touchés par un PPR n'est pas réévaluce
¢levée sur terrain inondable. Remarque par l'administration fiscale, car le PPR ne changera
cadastre non a jour. pas l'occupation de ces biens existants. La doctrine
nationale efface les digues de protection estimées
non pérennes. Cette requéte ne peut étre prise en
complte.
Mr Perret, 37 exploitation arrét¢e en 2012. Souhaite vendre La valeur locative des biens touchés par un PPR
conseiller le batiment et le parking. n'est pas réévaluée par 'administration fiscale, car
municipal adjoint le PPR ne changera pas I'occupation de ces biens
ala voirie existants.
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Nom Prénom Ne Question posée carte ! adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire |  point en
1 1 cause, lieu
‘ | physique
SCI du Marais, 43 Denonce le manque d'information sur le PPR, |21 rue de L'indemnisation concerne uniquement les biens en
Societé Marcel le risque est inconnu depuis 34 ans  I'Industrie, grave danger imminent. La valeur locative des
CARTIER, d'installation dans la ZI de la grande lle. Magland biens touchés par un PPR n'est pas réévaluée par
Cartier Bernard Suggere indemnisation. Quelle valeur du bien \ I'administration fiscale, car le PPR ne changera pas
? | l'occupation de ces biens existants.
Vauthay Hubert | 34 demande report aprés analvse des études 1103 allée des | La valeur locative des biens touchés par un PPR
SM3A | Acacias n'est pas réévaluée par l'administration fiscale, car
le PPR ne changera pas l'occupation de ces biens
existants. Report. voir réponse Studes de
| reférences.
M et Mme Baudin | 55 75 J zone bleu risque faible 4 moyen. terrain | Oex. lieu-dit |le CES de 20% pourrait étre augmente dans
Jean-Marie, rendu quasi inconstructible par la contrainte La Rippaz. certaines zones. Cette requéte est prise en compte.
de 20% de la surface de terrain constructible | 389 route de | Avis favorable La valeur locative des biens
| Luzier touchés par un PPR n'est pas réévaluée par
! 'administration fiscale. car le PPR ne changera pas
l'occupation de ces biens existants.
Raphoz épouse 39 demande report apres analyse des études | 1012 route de | Le dernier résultat intermédiaire de I étude du
GONZALEZ SM3A Gravin SM3A livré le 9 mai, confirme le débit entrant dans
Monique Magland dans une fourchette de 500 a 535 m3/s en
crue centennale.
Ronchini Robert | 60 incompatibilité avec normes PMR et demande | Carte Nord 175 route des | Les normes d’accessibilité PMR sont autorisées

M et Mme report apres analvse des ¢tudes SM3A Coudrays comme toute autre réglementation de mise aux
norme ( paragraphe 2.1 du Zt et Zi). Le dernier
résultat intermédiaire de I"étude du SM3A liveé le 9
mai, confirme le débit entrant dans Magland dans
une fourchette de 500 a 535 m3/s en crue
centennale.
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Nom Prénom N Question posée carte | adresse du Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre | réglementaire I point en
cause, lieu
physique
| Crozet Sylvain M |61 Signale incohérence de topographie, demande | Carte Sud 3 cheminde | La valeur locative des biens touchés par un PPR
| et Mme report apres analyse des ¢tudes SVM3A, La la prairie n'est pas réeévaluée par l'administration fiscale. car
révision des valeurs locatives le PPR ne changera pas l'occupation de ces biens
existants. Report. voir réponse études de
| références.
Sociéte 62 Mise en conformité=Trop d'investissements 436 route du | Le PPR ne protége pas les assurances, mais
GAYDON Victor. non productifs exiges par les diverses Vély I'ensemble des administrés qui cotisent pour payer
Paul Gaydon, réglementations environnementales: Reach- les indemnisations des catastrophes naturelles. Le
gérant ROHS. recyclage. couverture des bennes. La fond de prévention des risques FPRNM. ¢galement
baisse des valeurs locatives sera-t-elle prise en alimenté par les cotisations d'assurance, permet
compte par l'administration fiscale ? I'acquisition de biens sinistrés a plus de 50% ou
trés gravement menacés, de facon imminente. et
| pour lesquels il n'y a pas de moyen de sauvegarde.
} Aucun cas similaire sur Magland. La Valeur
? locative ne peut étre revue si l'occupation du bien
j ne change pas.
Blanez Chantal 75 Souhaite attendre le résultat des ¢tudes du La valeur locative des biens touchés par un PPR
SM3A n'est pas réévaluée par I'administration fiscale. car
le PPR ne changera pas |'occupation de ces biens
existants. Report. voir réponse études de
références.

Avis sur valeur fonciére

Réponse du M.O. ; La valeur locative des biens touchés par un PPR n'est pas réévaluée par l'administration [iscale, car le PPR ne changera pas I'occupation de

ces biens existants.

Réponse du commissaire enquéteur : Prend acte de la réponse DDT. Ces remarques sont légitimes. la réponse juridique du maitre d’ouvrage merite une
réflexion a terme qui sort de I'enquéte mais qui mériterait d’'étre davantage justifice.
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[ Nom Prénom N° Question posée carte adresse du point Réponse du Commissaire enquéteur
‘ d'ordre réglement en cause, lieu
‘ aire physique
i LAINE 2 Souhaite une extension de 60 m2 a Le fond cadastral ne figure pas sur le fond de plan "aléa”. Il est
‘ Caroline usage commercial sans accueil de difficile de faire le lien entre les cartes cadastrales et les aléas.
| clientéle, Achat en octobre 2015 en La carte des aléas est a une échelle qui rend la lecture difficile
‘ zone blanche du PPR97. s'agissant de repérer |'aléa vous concernant. La comparaison
‘ Besoin pour activité d'une chambre des 2 cartes est aussi difficile. La lentille rouge risque fort sur
de stockage de salaison savoyarde, la carte réglementaire ne correspond pas a la carte des aléas
d’une Construction nouvelle, souhaite | Carte 240 rue des (fort=violet). L'aléa est moyen 44/12 et faible 44/11 en cet
une extension de 60 m2 Nord Coudray endroit. $'agit-il d'une erreur de transcription ? Ou bien ce
Demande la justification de ce terrain limitophe est-il classé en zone naturelle ? Les Aléas
réglement en zone rouge (lentille movyen se traduisent en rouge seulement pour les parcelles
rouge) alors que I'aléa n’est pas en agricoles et naturelles et les aléas faibles pour les zones
violet. La comparaison entre les 2 d'expansion des crues. Il sera nécessaire de confirmer ce point
cartes d'échelle différente est quasi a savoir si c'est une Erreur matérielle a corriger, aprés
impossible. Zone 44/11 ou 44/12 vérification de I'enjeu, la question est remontée 3 la DDT.
Anthoine 5 souhaite construire batiment agricole zone N La doctrine ne permet pas I'augmentation des enjeux en
Hervé pour stockage de bois sec, en zone Carte Sud déclassant cette zone rouge en bleu dur, et encore moins en
rouge a Bellegarde bleu tendre, alors que la parcelle n'est pas construite
Fontaine 6 souhaite construire sur parcelle en La doctrine ne permet pas I'augmentation des enjeux en
Benoit, zone rouge Carte déclassant cette zone rouge en bleu dur, et encore moins en
Fontaine Nord bleu tendre, alors que la parcelle n'est pas construite
Bernard
Montini M et 7 souhaite abri voiture et garage a vélo, le Allée des hérons | Sur la partie en Bleu dur, droit a abri léger de 10 m2, Ailleurs,
Mme terrain est partiellement en rouge et en | Carte Sud La doctrine ne permet pas I'augmentation des enjeux en
bleu dur sur sa partie construite déclassant cette zone rouge en bleu dur
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Nom Prénom N° Question posée carte adresse du point Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre réglement| en cause, lieu
aire physique
Anthoine 8 En zone rouge, souhaite une La doctrine ne permet pas I'augmentation des enjeux en
Jules Jean- extension de 100 m2 derriere la digue | Carte Sud déclassant cette zone rouge en bleu dur
Claude pour stockage matériel
Fontaine 9 scuhaite construire sur parcelle en La doctrine ne permet pas I'augmentation des enjeux en
Benoit zone rouge Sg‘:{f déclassant cette zone rouge en bleu dur, et encore moins en
' bleu tendre, alors que la parcelle n'est pas construite
Société 11 | Bloqué en bleu dur sur parcelles rue de la gare La doctrine ne permet pas I'augmentation des enjeux en
USITRANS, construites (appareils numériques et Carte Sud déclassant cette zone rouge en bleu dur
Perrollaz mécaniques) , et rouge sur les
Bernard parcelles nues
Favre Benoit 46 | passage en zone d'aléa fort, quelles ruisseau de Balme | Ces parcelles sont soumises a 2 reéglements différents. la
| et Sébastien, modeélisations, et historique utilisé ,119 route de bande jouxtant la rive du ruisseau est en zone bleu dur 40/Zt,
‘ propriétaire par le cabinet d'expertise. apporte Flaine, Magland la contrainte est trés forte car le risque fort concerne I'érosion
| son témoignage personnel sur crue et la crue torrentielle. I'autre moitié des terrains qui bordent
de 1960 et 1741. Question Carte la route est en zone bleu tendre 42/1. Le réglement | est plus
topographique. Habitation surélevee, | Nord souple, risque faible de ruissellement, et permet de construire
et située au-dessus du niveau de la jusqu'a 50% de la surface en bleu tendre, avec des régles de
route. constructions ( page 29/54). Pas d'extension possible du bati
existant mais construction nouvelle possible dans la zone
éloignée du lit du ruisseau.
M et Mme 53 |en cours de compromis d'achat a ruisseau de Balme | voir 46 ci-dessus et réponse générale en bas du tableau ci-
MARTEL Favre Benoit et Sébastien { voir N°46) | Carte ,119 route de dessous
Ceédric et Nord Flaine, Magland
Sylvie

Avis sur les extensions en zone bleu dur

Réponse du commissaire enquéteur : Les zones bleu dur sont cohérentes avec la doctrine. La situation est effectivement trés contrainte sur ces secteurs en Aléa
fort urbanisés ot le risque est avéré. Les mesures du réglement visent a réduire la vulnérabilité. Le reglement est cohérent avec le risque fort. Des propositions
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ont ¢t¢ faites d’occulter les passages étroits de traversée de ["autoroute (N°84 et N°10). Cette question pourrait étre examinée pour le Chef-lieu, mais le dispositif
doit étre pérenne ¢’est-a-dire garanti opérationnel en permanence, et il demande un entretien régulier ce qui est difficile compte-tenu de son usage rare. La
question mérite toutefois d'étre examinée de prés. Une prescription adaptée pourrait étre étudiée, un abri de 10 m2 semblant vraiment petit. La mise a |'étage des
outils de travail comme les machines-outils n"est pas obligatoire mais admise par le reglement.

Télé transport Funiflaine

Nom Prénom N° Question posée carte Réponse du Commissaire enquéteur
d'ordre

| Sociéte 25 propriétaire de 2000 m2 et batiment industriel de 250 m2. | Carte | Le projet du Funiflaine n'est pas encore abouti. Le réglement preévoit
Electricite, extension impossible. Ne comprend pas pourquoi Nord | la possibilité des travaux pour des pylones et une gare. 1l n'est pas
Romagna l'autorisation est donnée au FuniFlaine en seeteur a risque. encore arréte. voir réponse sur techniques d'occultation sur extension
Quirino, Suggére mise en place en amont de techniques de zone bleu dur.

proprictaire protection inovantes
Merchez 33 Rouge au PPR 97. Se demande pourquoi une amélioration | Carte | Rouge 97 devient bleu tendre en 2016. Dont acte. Les modélisations
Alexia. en 2016 ? Ne comprend pas le "droit aux pylones" Nord |ont pris de nombreux ¢léments nouveaux en compte, voIr réponse
proprietaire sur Etudes de références.

| habitante

| Tournier 74 demande adaptation du PPR pour possibilité 1000 places Le projet n'est pas suffisamment abouti pour réserver ce parking.

| Pascal de parking pour le Funiflaine

Avis sur Télé transport Funiflaine

Réponse du M.O.: Le projet n’est pas abouti et ne concerne pas I'enquéte.
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9- Conclusion

L’enquéte a soulevé une difficulté lie au calendrier de I"étude en cours du SM3A qui a créé
une certaine confusion dans les esprits. De ce fait, une trés forte mobilisation des industriels et
des entreprises de la commune s’est manifestée. Cependant, des réponses claires ont été
apportées d'une part par le maitre d’ouvrage, ainsi que d'autre part par les résultats
intermédiaires de I'étude du SM3A. ces résultats ayant ét¢ communiqués, le 9 mai a la
préfecture soit apres ['enquéte.

Le commissaire enquéteur sur sa demande. a regu les documents présentés et le rapport
associ¢ ETUDE DE FAISABILITE POUR L'OPTIMISATION DES AMENAGEMENTS DE
PROTECTION DES CRUES DE LA MOYENNE ET BASSE VALLEE DE L'ARVE,
Analyse de I'hydrologie globale du bassin versant (A2) document comptant 106 pages.

Le débit entrant a Magland en crue centennale est similaire aux études précédentes. la
modification du PPR n’est done pas justifiée.

Le report du PPR n’est pas justifié non plus par I'attente des résultats finaux de I'étude du
SM3A, (report réclamé par la plupart des intervenants comme référence du PPR), car les
¢tapes suivantes n'aboutiront pas a des informations utiles sur ['évaluation des risques du
PPR.

Il semble que les réglements [, I, K, L pourraient étre assouplis sur le coefficient d’emprise au
sol. afin de prendre en compte les requétes du public. Actuellement le CES est proposé a 20%
et 50% dans le projet, il conviendrait d’examiner la possibilité d’augmenter respectivement a
60% et 70%, voire a 100% dans certains secteurs ol les parcelles sont déja tres densifiées.
Pour que le projet de PPR soit cohérent avec les autres obligations imposées aux industriels
sur des contraintes reglementaires d'ordre environnementale, d'hygiéne et sécurité ou en
rapport avec la responsabilité d’employeur, les réglements doivent permettre ces mises en
conformité quelles qu’elles soient afin d’éviter le déménagement de ces entreprises ou leur
fermeture, créant des perturbations économiques. Cela concerne essentiellement les
entreprises situées en zone bleu tendre et davantage celles en bleu dur.

Beaucoup d’entre elles ont un terrain nu entourant |'usine, lequel devient en zone rouge
bloquant toute perspective d’évolution dont I'objectif est de s’adapter a leurs clients et
s’adapter aux nouvelles normes réglementaires.

Le Commissaire Enquéteur
G, FAVRE
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Annexe 1 - Arrété de mise a Penquéte

Le CE.

Liberté = Egalité » Fraternité . < / 3 3 i C'
REPUBLIQUE FRANGAISE \} ﬂn /{
o s
PREFET DE LA HAUTE-SAVOIE e —
‘.
Direction départementale Annecy. le [} 1 MARS 2016

des territoires

Service aménagement risques
Cellule prévention des risques LE PREFET DE LA HAUTE-SAVOIE
Références : CPR BC

» R
ARRETE N° DDT- Lo {4 - ©@ T30
d’ouverture d'enquéte publique sur le projet de révision du plan de prévention des risques naturels
prévisibles de la commune de Magland (hors secteur Flaine)

VT le code de I'environnement et notamment les articles R123-1 4 R123-27 (enquétes publiques relatives
aux opérations susceptibles d'affecter l'environnement) et les articles R362-1 et suivants (&laboration des
plans de prévention des risques narurels prévisibles) ;

VU le décret n® 2004.374 du 29 avril 2004 modifié, relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et &
"action des services dz I'Etat dans les régions et départements ;

VU le décret du 12 juillet 2012 portant nomination de M. Georges-Frangois LECLERC, préfet, en qualité
de préfet de la Haute-Savoie ;

VU l"arrété prétectoral DDAF/RTM 97-04 du 02 avril 1997 approuvant le plan de prévention des risques
naturels prévisibles de la commune de Magland ;

VU lamréré préfectoral n® 2012.347- 0008 du 12 décembre 2012 prescrivant la révision du plan de
prévention des risques naturels prévisibles des communes d’Ariches-la-Frasse et de Magland ;

VU Parrété préfectoral n°DDT-2015-0810 du 09 novembre 2013 prorogeant le délai d’approbation de la
révision des plans de prévention des risques naturels des communes d’Araches-la-Frasse (secteur Flaine
uniquement) et de Magland ;

VU la décision du tribunal administratif de Grenoble en date du 21 aoiit 2013, désignant le commissaire
enquéteur et son suppléant ;

VU le dossier d'enquéte ;

SUR proposition de M. le secrétaire général de la préfecture ;
ARRETE

Article 1: II sera procédé sur le territoire de la commune de Magland, du mardi 29 mars 2016 au
vendredi 29 avril 2016, 4 une enquéte publique sur le projet de révision du plan de prévention des
risques naturels prévisibles (hors segteus, Flaine).

13 rue Henry-Bordeaux - 74998 Anncey cedex 9
téléphone : 04 50 33 78 00 - télécopie : 04 30 27 96 09 - courriel . ddv@ haute-savoie.gouv. fr
intemet : www. haute-savoie. gouv. fr — www haute-savoie.equipement-agriculture.gouv. fr
horires d'ouverture : 8 h 30 - 12h 00/ 13 h 30 - (7 h 00 (16 k00 le vendredi)
free it 2t gt
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242

La direction départementale des territoires de la Haute-Savoie est responsable du projet et, a ce titre, est
["autorité auprés de laquelle des informations peuvent étre demandées.

Article 2 : Madame Claire RATOUIS, assurera les fonctions de comumissaire enquéteur (suppléant :M.
Guy FAVRE).

Elle siégera en mairie de Magland, ol toutes les correspondances relatives a I’enquéte devront lui étre
adressées.
Elle se tiendra & la disposition du public, afin de recevoir les observations, les :

. jeudi 31 mars 2016 de 8h30 4 11h30,

® mardi 5 avril 2016 de 153h a 17h,

. mercredi 13 avril 2016 de 8h30 a 11h30,
. lundi 18 avril 2016 de 8h30 a 11h30,

] vendredi 29 avril 2016 de 14h a 1 7h.

Article 3 : Les piéces du dossier ainsi qu'un registre, coté et paraphé par le commissaire enquéteur, seront
déposés en mairie, ou le public pourra en prendre connaissance aux jours et heures d’ouverture des locaux
sauf jours fériés (du lundi au jeudi: 8h30 a 12h/ 15h00 4 17h00 et le vendredi de 8h30 4 12h / 13h30 a
17h00) et consigner éventuellement ses observations sur le registre ou les adresser par écrit au
commissaire enquéteur en mairie.

Les documents du dossier d'enquéte seront également consultables sur le site internet des services de
I"Etat en Haute-Savoie, a ['adresse suivante : hitp://www haute-savoie.gouv.fr/

Article 4: A |'expiration du délai d enquéte publique, le registre d enquéte sera clos par le commissaire
enquéteur.

Article 5 Le commissaire enquéteur disposera d’un délai de 30 jours & compter de la date de cléture de
I'enquéte pour remetire son rapport et ses conclusions motivées a M. le directeur départemental des
territoires de la Haute-Savoie.

La décision d'approbation du plan de prévention des risques sera prise, le cas échéant, par arrété du préfet
de la Haute-Savoie.

Article 6 : Les copies du rapport et des conclusions du commissaire enquéteur seront déposées en mairie
de Magland, a la préfecture de la Haute-Savoie ainsi qu'a la direction départementale des territoires
(S.A.R. - cellule prévention des risques) pour y étre tenues  la disposition du public pendant un an 4
compter de la date de cléture de |’enquéte.

Article 7 : L’avis d’ouverture d’enquéte sera :

- inséré, en caractéres apparents, dans les journaux Le Dauphiné Libéré et L’Eco des Pays de Savoie,
15 jours au moins avant le début de ’enquéte et rappelé dans les huit premiers jours de celle-ci.

- affiché dans les lieux habituels d'affichage de la commune, notamment aux portes de la mairie et porté
4 la connaissance du public par tous autres procédés en usage dans la commune, au moins 13 jours avant
la date d’ouverture d’enquéte et durant toute la durée de celle-ci.

- publié sur le site internet des services de I'Etat en Haute-Savoie, a l'adresse suivante : http://www . haute-
savoie.gouv.fr/

Article 8 :M. le secrétaire général de la préfecture, M. le directeur départemental des territoires, M. le
maire de Magland et Mme le commissaire enquéteur, sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
["exécution du présent arrété,

Pour le Préfet
le secrétaire &R Epar intérim

——————3 — 2
Francis BIANCHI

Arrété préfectoral N°DDT-2016-0458 — Rapport d enquéte 60/82




PPRn Magland Juin 2016

Annexe 2 - Certificat de dépot

DEPARTEMENT DE HAUTE-SAVOIE
R 7 Hﬁ/(bﬂ({‘ THrangadic

MAIRIE o MAGLAND

CERTIFICAT

Le Maire de la Commune de Magland certifie avoir mis a disposition du public du 29 Mars au
29 Avril 2016, aux jours et heures d’ouverture de la mairie, le dossier relatif a I’enquéte
publique sur le projet de révision du Plan de Prévention des Risques naturels prévisibles

(PPRn).

En foi de quoi est délivré le présent certificat pour servir et valoir ce que de droit.

Fait 8 MAGLAND, le 29 Avril 2016

Le Maire de MAGLAND
René POUCHOT

uuyd

v

_— i

e — s
Technic Valie| B.P. 14 - 1021, Rue Nationale - 74308 MAGLAND - % 04 5089 48 10 - Fax 045089 48 19 - Email : mairiec@magland.fr
i R OQuuverture au public du tundi au jeuds, de 8 h 30 a 12 hetde 15 ha 17 h,levendredide Sh30a12hetde 13h30a 17 h
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Annexe 3 - Certificat d'affichage

DEPARTEMENT DE HAUTE-SAVOIE
& )/l)(ﬁwﬁﬂ'ym' f-'f;/;furfrfr.'w

MAIRIE pe MAGLAND

CERTIFICAT D’AFFICHAGE

Le Maire de la Commune de Magland certifie avoir informé le public, par voie d’affichage aux
lieux et places accoutumés, de I"arrété d’ouverture d’enquéte publique sur le projet de révision
du Plan de Prévention des Risques naturels prévisibles de la commune de Magland (PPRn) et
de la possibilité de consulter le dossier en mairie :
» depuis le 11 mars 2016 : Mairie, panneau d’affichage extérieur
% depuis le 15 mars 2016 : site internet et panneau lumineux chef-lieu
> depuis le 30 mars 2016, les sites suivants :
= Place de I'église, salle des fétes
=  Balme, abri bus
= Chamonix Mottet, abri bus
= La Tour noire, chapelle
= Les Villards, ancienne école
= [a Moranche, container a verres
= Gravin du haut et du bas, panneaux communaux d’information

= Qéx, chapelle

En foi de quoi est délivré le présent certificat pour servir et valoir ce que de droit.

Fait 8 MAGLAND, le 29 Avril 2016

e Maire de MAGLAND
ené POUCHOT
5
=
B
Technie Vallée B.P. 14 - 1021, Rue Nationale - 74308 MAGLAND - & 04 5089 48 10 - Fax 0450894819 - Email : mairie@magland.fr
R L - P Ouverture ay public du lundi au jeudi, de 8 h30 312 hetde 15ha17 h, levendredide Sh30a 12 hetde 13h30a 17 h
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Annexe 4 - Avis d'information de I'Etat

Liberte =

i v Fraternivé

REPUBLIQUE F\I.\NC,-\_I.;‘TE

PREFET DE LA HAUTE-SAVOIE

Direction départementale
des territoires
Service aménagement. risques
Cellule prévention des risques

: suivie par Bruno Comilie

U4 5133 TR
courmel  bruno comilled haute-savoie gouv 1

Commune de Muagland
Révision du Plan de Prévention des Risques Naturels
Avis d'enquéte publique

Le Préfet de la HAUTE-SAVOIE informe le public qu'il a prescrit sur le territoire de la commune de
MAGLAND, la tenue d'une enquéte publique sur le projet de révision du Plan de Prévention des Risques
Naturels prévisibles (hors secteur Flaine). Celte enquéte se déroulera du mardi 29 mars 2016 au
vendredi 29 avril 2016.

Durant cette période d’enquéte, le dossier d'enquéte sera déposé en mairie de Magland ob le public
pourra en prendre connaissance aux jours et heures d ouverture des locaux, saut jours férids, (du lundi au
jeudi: 3h30 a 12h - 15h00 & 17h00 et le vendredi de § a 12h 13h30 a [7ThO0) et consigner
Sventucllement ses observations sur le registre ou les adresser. par ¢erit. au commissaire enquéteur en
mairie.

[ sera également consultable pendant cette période. sur le site internet des services de I'Etat en Haute-
Savoie, a adresse suivante @ hitp:‘www. haute-savoie gouv. [t

Madame Claire RATOUIS, assurera les fonctions de commissaire enquéteur (suppléant:M. Guy
FAVRE).
Elle se tiendra a la disposition du public afin de recevoir les observations. en mairie de Magland, les :

e jeudi 31 mars 2016 de 8h30 a 11h30,

s mardi 3 avril 2016 de 15h & 17h,

o mercredi 13 avril 2016 de 8130 a 11h30,

s lundi [8 avril 2016 de 8h30 i 1Lh30,

s vendredi 29 avril 2016 de 14h a 17h.

Le commissaire enquéteur disposera d un délai de 30 jours a compter de la date de cléture de Penquéte
pour remetire son rapport et ses conclusions.

Les copics du rapport et des conclusions seront déposées en mairie de Magland, a la préfecture de la
Haute-savoie ainsi qu'a la direction départementale des territoires (S.AR. - cellule prévention des
risques) pour y étre tenues a la disposition du public pendant un an a compter de la date de cloture de
I"enquéte. Elles seront publiées sur le site internet des services de I'Etat en Haute-Savoie pendant un an.

La direction départementale des territoires de la Haute-Savoie est responsable du projet et, a ce titre, est
Cautorité aupres de laquelle des informations peuvent étre demandées (S.AR. - Cellule prévention des
risques). La décision d approbation du PPRN scra prise, le cas échéant, par arrété du préfet de la Haute-
Savoie.

15 mue Henrv-Bondeaux - 74998 Annecy cedex 9
élephone (4 50 33 78 00 télecopie 1 04 30 2796 09 cowrriel - dduva haute-savoie gouy I
intemet www haute-savoie gouy fr - www. haute-savoiv.equipement-agniculture. gouy fr
hormires douverture 3 h30  12h80 13030 1Tho0 16 h oo e vendrediy
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Annexe 5 - Parutions presse

ECO des Pays de Savoie du 11 mars et du 1° avril 2016

PES PAYS DE SAVOIE

ebdomadaire économique

200 €-N"10/1386 DU 71 AU 17 MARS 2018 - EDITION 74

POLES DE )
COMPETITIVITE
Mont-Blanc Industries
et Plastipolis se
rapprochent

COMMUNAUTE ECO
Transports :
¢a roule pour vous ?

» RENDEZ-VOUS

¥ PROFESSIONS LIBERALES
l . LA DEMOGRAPHIE MEDICALE
EN MAUVAISE SANTE

202007

2,00 € - 146° année

782812

3
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ANNONCES LEGALES HAUTE-SAVOIE

Juin 2016

REPUBLIQUE Fuwc.uss
PREFET DE LA HAUTE-SAVOIE
COMMUNE DE
MAGLAND

RevmonduPlandePréuenhon
des Risques Natureis

AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE

Le Préfet de la Haute-Savoie
informe le public qu'il a prescrit,
sur lg territoire de la commune de
MAGLAND, la tenue d'une enqué‘le

29 mars 2016 au vendredi 29 awril

2016.

Durant cette période d'enquéte,
le dossier d'enquéte sera déposé
en mairie de MAGLAND ol le public
pourra en prendre connaissance

Jeudi de 8h30 a 12h / 15h00 a 17h00
et le vendredi de 8nh30 4 12h / 13h30
& 17h00}, et consigner éventuellement

ses observations sur le registre ou les
adresser, par écrit, au commissaire

li sera itable pen-

SELARL RIMONDI
& ARMINJON
avocats Avocats
1 bis, avenue des Tilleuls
74200 THONON-LES-BAINS
Tél: 04.50.26.31.46
Mail : salsies@avocat-rimondi.com

VENTE AUX ENCHERES
PUBLIQUES

D'UNE VILLA DE 265,11 M?
AVEC TERRASSES
Située 383 chemin des Bornants
74160 COLLONGES SQUS SALEVE

MISE A PRIX ........ 290 0C0 €

sis 10 rue de PHétel Dieu

DESIGNATION - LOT UNIQUE

Sur le territoire de la commune
de COLLONGES SOUS SALEVE
(74180), Lieudit sLes Créts», une
villa cadastrée section AC n° 58 pour
une contenance de 00 ha 15a 01 ca,
comprenant ;

- Au rez-de-chaussée : un hall d'en-
trée avec dégagement, des tuilmtas
una cuisine aménagée ouverte sur
salle a manger, un séjour, un dégaga—
ment donnant accés & une salle de
sport avec mezzanine, une chambre
avec salle de bains-WC.

- A I'étage : une cage d'escalier, un

sur le site intemet
des services de I'Etat en Haute-
Savoie, a Fadresse suivante : hitp//

www.haute-savoie.gouw.fr/
Madame Claire RATOUIS assurera

public afin de recevoir les observa-
tions, en mairie de MAGLAND, les :

- jeudi 31 mars 2016 de 8h30 a
11h30,

- mardi 5 avril 2016 de 15h a 17h,
3 - mercredi 13 avril 2016 de 8h30
11h30,
- lundi 18 avril 2016 de 8h30 &
11h30,

- vendredi 29 avril 2016 de 14h
a17h.

Le commissaire enquéteur dispo-
sera d’un délai de 30 jours & compter
de la date de cldture de 'enquéte
pour remettre son rapport et ses
conclusions.

Les copies du rapport et des
conclusions seront déposées en
mairie de MAGLAND, a la Préfec-
ture de la Haute-Savoie ainsi qu'a
la Direction des ter-
ritoires (S.A.R. - Cellule prévention
des risques) pour y &tre tenues a la
disposition du public pendant un an
4 compter de la date de clture de
'enquéte. Elles seront publiées sur le

territoires de la Haute-Savoie est
responsable du projet et, a ce ﬁtre.
est 'autorité auprés de laquelle des
m{armatlons peuvent étre deman-
dées (S.A.R. - Cellule prévention des

).
La décision d’approbation du
PPRN sera prise, le cas
arrété du Préfet de la

Eco 74 - 1995 -11/03/2016 ¥ |

g t, une salle de bains-WC,
une chambre parentale avec safle de
bains-WC, balcon et donnant acceés
a une pléce en sous-toiture, frois

bres avec

- Au sous-sol : une cage d'esca-
lier, un dégagemenlt, une chaufferie
buanderie, quatre pieces en cours de
travaux, une cave.
Le tout d'une superficie privative
approximative de 265,11 m? «Loi
= et 97,25 m?2 hors «Loi Camrez».
Les biens sont occupés par les
deébiteurs.

Outre la mise a prix ci-dessus
indiquée, cette vente aura lieu aux
charges, clauses et conditions énon-
cées au Cahier des conditions de
vente, déposé le 16.10.2014 sous
le n® RG 14/00104 au Secréta-
riat Greffe du Juge de I'Exécution
du Tribunal de Grande Instance de
THONCN-LES-BAINS, ou chacun
peut en prendre connaissance.

Une visite des lieux sera assurée
par fa SCP MOTTET - DUCLOS -
TISSOT, Huissiers de Justice a
SAINT-JULIEN-EN-GENEVOIS, (tél.
04.50.49.20.80), le lundi 11 avril 2016
de14hatsSh.

Pour tous renseignements,
s'adresser au Cabinet de Maitres
RIMONDI & ARMINJON.

Eco 74 - 1971 - 11/03/2016

RECTIFICATIF

S.A.S. "BE VERB"

Dans l'avis n® 1590 paru le
19/02/20186, il fallait lire :
Capital social : 5.000 Euros, et non
4.000 Euros.
Pour avis
Eco 74 - 1992 - 11/03/2016

SCM LES POMMIERS
CENTRE HOSPITALIER
VETERINAIRE

SCM au capital de 3 000 €
Rond Point des Pommiers
275 Route impériale
74370 SAINT-MARTIN-BELLEVUE
502 345 242 RCS ANNECY

Par décision du 15/10/2015, les asso-
ciés ont pris acte des modifications
de dénomination sociale des sociétés
cogérantes et ont décidé de suppnmm'
les rapr&aman permanents desdites

GERAHCE £

Ancienne mention : SELARL PF
ISARD, représentée par M. Plerre
Frangois ISARD, SELARL ANNECYVET,
représentée par M. Nicolas GAY,
SELARL A. BERNARDE, représentée
par M. Antoine BERNARDE.

Nouvelle mention : SELARL
CEOVET, SELARL ANNECYVET,
SELARL CHIRURGIE SAINT-MARTIN,
dont les siéges sociaux sont Rond-Point
des Pommiers, 275 route Impériale
74370 SAINT-MARTIN-BELLEVUE.

Eco 74 - 1973 - 11/03/2016

AMBIANCE CHALET

Société & Responsabilité Limitee
au capital de 7 622. 45 €

419 783 204 RCS ANNECY

Par décision du 31-10-2015, I'associé
unique a décidé la dissolution anticipée
de la société & compter de ce jour suivie
de sa mise en liquidation.

A été nommé liquidateur Monsieur
Jéréme NEGARET, demeurant & 74940
ANNECY LE VIEUX, 10 Allée Joachim
du Bellay, avec les pouvairs les plus
étendus pour réaliser les opérations de
liquidation et parvenir a la cidture de
celle-ci.

Le siége de la liquidation est fixé au
sigge social. C'est a cette adresse que
la comrespondance devra &tre envoyée
et que les actes et documents concer-
nant la liquidation devront étre natifiés.

Le dépdt des actes et piéces relatifs
2 la liquidation sera effectué au greffe
du tribunal de commarce d'ANNECY.

Pour avis
Eco 74 - 1985 - 11/03/2016

R.C.S.: ANNECY 529 861 643
SIRET : 529 861 643.00011

AVIS DE PUBLICITE LEGALE

Suivant délibération en date du 29
février 2016 a 18 heures, l"associé

du hiquidatsur, Mme DUCRUET Sophie,
232 Route de Ronzy 74330 POISY, a

déposés au
merce d’ANNECY le 11 mars 2016.

Pour avis,
Le Liquidat
Eco 74 - 1986 - 11/03/2016

SCI FRANFREDIM

Société ie par les articles
1332é1a?a1nmmmduoodacw
Capital Social : 10.000 €

Sccial : Le Clos des Praillats
4 Allée des S
74150 RUMILLY

SIREN 484.032.859 RCS ANNECY

Article 4 - SIEGE SOCIAL :

Ancienne mention : La siége social
est fixé a RUMILLY (74150), 20 Avenue
Edouard André.

Nouvelle mention : Le siége social
est fixé 3 RUMILLY (74150), Le Clos
des Praillats, 4 Allée des Aubépines.

Les cogérants de la société, Mon-
sieur Serge PERTINARI et Madame

Francoise ARNAUD, son épouse, sont
domiciliés & RUMILLY (74150, Le Clos
des Prailiats, 4 Aliée des Aubépines.

Pour avis,

Eco 74 - 1989 - 11/03/2018

PARADISO

Société Civile Immobiliére
Au capital de 1.000 €
Sigge sccial : 638 Chemin Cambossi
CREVY - 74140 VEIGY-FONCENEX
R.C.S. THONON LES BAINS
D504 129 768

Suivant décision collective des asso-
ciés en date du 02 Novembre 2015, il
résuite que :

- Madame Maria DUVAL, demeurant
57 Les Quatre Chemins 83830 CALLAS,
a &té nommée ta, en remplace-
ment de M. Philippe WEND, a compter
du 24 octobre 2015.

- Le siége social a été transféré de
CREVY, 638 Chemin Cambossi 74140
VEIGY FONCENEX, au 57 Les Quatre

CALLAS,

Chemins 83830 a compter du
24 octobre 2015.
Mention sera faite au RCS.

Eco 74 - 1983 - 11/03/2016

L'ESTAGNOL

Société Civile iImmobiliére
Aucapnﬁde?&?ﬁﬂﬂeums

CREVY, 638 C Chemin Cambossi
74140 VEIGY-FONCENEX, au 57 Les
Quatre Chemins 83830 CALLAS, a
compter du 24 octobre 2015.

Mention sera faite au RCS.

Eco 74 - 1984 - 11/03/2016
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Liberté « z,-,m( + Fraieraié

REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA HAUTE-SAVOIE

COMMUNE DE
MAGLAND

Révision du Plan de Prévention
des Risques Naturels

AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE

Le Préfet de la Haute-Savoie
informe le public qu'il a prescrit,
sur le territoire de la commune de
MAGLAND, la tenue d'une enquéte
publlque sur le projet ae révision du

Pian de Préventiondes Natu-
rels prévisibles (hors secteur Flaine).
Cette enquéte se déroulera du mardi
29 mars 2016 au vendredi 29 avril
2016.

Durant celte période d'enquéte,
le dossier d’enquéte sera déposé
en mairie de MAGLAND ol le public
pouna en prendra connaissance
aux purs et heures d'ouverture des
locaux, sauf jours fénés (du lundi au
jeudi de 8h30 a 12h / 15h00 2 17h00
et le vendredi de 8h30 a 12h / 13h30
a 17h00), et consigner éventuellement
ses observations sur le registre ou les
adresser, parecm au commissaire
enquéteur en mairie.

Il sera également consuitable pen-
dant cette période, sur le site internet
des services de ['Etat en Haute-
Savoie, a V'adresse suivante : http://

Madame Claire RATOUIS assurera

teur (suppliéant :M. Guy FAVRE)
Elle se tiendra a Iadfsposmon du
observa-

- jeudi 31 mars 2016 de 8h30 a
11h30,

~ mardi 5 avril 2016 de 15h & 17h,

- mercradi 13 avril 2016 de 8h30
a 11h30,

- lundi 18 avril 2016 de 8h30 a
11h30,

- vendradi 29 avril 2016 de 14h
a17h.

Le commissaire enquéteur dispo-
sera d'un délai de 30 jours a compter
de la date de cicture de I'enguéte
pour remettre son rapport et ses
conclusions.

Les copies du rapport et des
conciusions seront déposées en
mairie de MAGLAND, a la Préfec-
ture de la Haute-Savoie ainsi qu'a
|a Direction départementale des ter-
ritoires (S.A.R. - Cellule prévention
des risques) pour y étre tenues a la
disposition du public pendant un an
2 compter de la date de cldture de
I'enquéte. Elles seront publiées sur le
site internet des services de I'Etat en
Haute-Savoie pendant un an.

La Direction départementale des
territoires de la Haute-Savoie est
respansable du projet et, a ce titre,
est 'autoritd auprés da laquelle des
informations peuvent étre deman-
dées (S.AR. - Cellule prévention des
risques).

La décision d'approbation du
PPRN sera prise, le cas échéant, par
arrété du Préfet de la Haute-Savoie.

Liberté gahlr » Fraternité

REFUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE LA HAUTE-SAVOIE

LE PREFET DE LA HAUTE-
SAVOIE COMMUNIQUE

COMMUNE DE
BELLEVAUX

Projet d’'aménagement
du Lac de Vallon

Par arrété préfectoral en date du 23
mars 2016, le projet d'aménagement
du Lac de Vallon sur la commune de
BELLEVAUX a éte déclaré d'utilité
publique.

Cet arrété cornprend un exposé
des motifs et justifiant
le caractére d'utilité publique de I'opé-
ration.

Il peut &tre consulté dans le recueil
des actes administratifs du départe-
ment, sur le site internet de la pré-
fecture de la Haute-Savoie tm_
haute-savoie.gouv.fr), en mairie de
BELLEVAUX et en Préfecture (DRCL).

Le Préfet :
Georges-Frangois LECLERC
Eco 74 -2583 - 01/04/2016

Local de 91 m? en rez de chaussée avec
2 places de pariing en sous-sol sécurisé

Local de 389 m? au 3éme étage avec
16 places de parking en sous-sol sécurisé

Date limite de réception des candi-
datures : Mercredi 14 septembre 2016

Liberi  Byali® » Fraveriné
RECUBLIGUE FRANCAISE
DIRECTION DEPARTEMENTALE DES FINANCES PUBLIQUES

DE LA HAUTE-SAVOIE
DIVISION France DOMAINE

AVIS D'APPEL DE CANDIDATURES

CESSION D'UN IMMEUBLE DE L'ETAT
Situé a ANNECY (74000) - 129 avenue de Genéve
Cadastreé section EZ 50

WEISCLA
Société par actions simplifiée
au capital de 1 000 €uros
Siége social : 80, Rue des Moulins
74400 CHAMONIX MONT BLANC

AVIS DE CONSTITUTION

Aux termes d'un acte sous seings
privés en date a CHAMONIX MONT
BLANC du 17/03/2016, il a été constitué
une société présentant les caractéris-
tiques suivantes :

Forme :
plifiée

Dénomination : WEISCLA

Siége : 80 Rue des Moulins 74400
CHAMONDX MONT BLANC

Durée : 99 ans a compter de son
immatriculation au Registre du com-
merce et des sociétes.

Capital : 1 000 €uros

ot : Bar

Société par actions sim-

Exercice du droit de vote : Tout
associé peut participer aux décisions
collectives sur justification de son iden-
tité et de I'inscription en compte de ses
actions au jour de la décision collective.
Sous réserve des dispositions légales,
chaque associé dispose d'autant de
voix qu'il posséde ou représente d'ac-
tions.

Agrément : Les cessions d'actions, a
I'exception des cessions aux associes,
sont soumises a I'agrément de la collec-
fivité des associés.

Président : Christelle WEISS,
demeurant 17 Place de I'Eglise 74400
CHAMONIX MONT BLANC.

La Société sera immatriculée au
Registre du commerce et des socigtés
d'ANNECY.

Pour avis,
Le Président

atth

Courriel :

Eco 74 - 2565 - 01/04/2016

Pour tous renseignements sur le bien,
la procédure et les visites, contacter :
FRANCE DOMAINE
Parc des Glaisins - 6 avenue du Pré Félin - CS 80137
74941 ANNECY LE VIEUX
Tél: 0450234959 - 045%2:;()2 75

gmmmmmu
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SARL DIAPASON
Solution
Société a responsabiiits limitée
Au capital de 3 000 €uros
Siége social : 125 rue de la Croix
74800 LA ROCHE SUR FORON
RCS ANNECY 788 899 631

Suivant une délibération de I'assem-
blée générale extraordinaire de I"asso-
ciée unique en date du 15 décembre
2015, la SARL DIAPASON Solution,
constitués pour une durée de 99
années, a décidé sa dissolution anti-
cipée a compter du 31 décembre 2015,
a désigné Carine CARPENTIER en qua-
lité de liquidateur et a fixé le siége social
de la liquidation a SARL DIAPASON
Salution, 125 rue de la Croix 74800 LA
ROCHE SUR FORON, lieu ot doit étre
adressée la

Le dépat des actes et pmoas relatif 3.
la liquidation sera effectué au greffe du
tribunal de commerce d’ANNECY.

Eco 74 - 2564 - 01/04/2016

MODIFICATION DE STATUTS

ONEPROTECTEAM

1PROTECTEAM
EURL au capital de 7.500 €
Sidge social : 13 rue du Levant
Les Floralies
74960 CRAN-GEVRIER
801 656 166 RCS ANNECY

Suivant décision du en date
du 1er mars 2016, il a été décidé de
transférer le siége social au 6 Allée des
Cyclades, ZAC des Romains 74960
CRAN-GEVRIER, a compter du 1er avri
2016.

L'article 4 des statuts a &té modifié en
conséquence.

Mention sera faite au RCS
d'ANNECY.

La Gérant : NDIAYE

RSD France
Société & responsabilité limitée
au capital de 25 000 euros
Siége social : 33 rue de Miromesnil
75008 PARIS
789 032 489 RCS PARIS

Suivant décisions du 22/02//2016, la
dénomination sociale est désormais -

GlassiG France

Le siége social est transféré de
PARIS (75008), 33 rue de Miromesnil,
a4 ARCHAMPS (74160), C/o MG
ARCHAMPS, Batiment HERA, entrée
2, 315 rue Louis Rustin ; et Monsieur
Frangois CHAZALON, demeurant 43
bis avenue de Saint Germain 78600
MAISONS LAFITTE, est nommeé
gérant, en remplacement de Monsieur
Pierre VAN BENEDEN, démission-
naire ; le tout & compter dudit jour. La
société sera désormais immatriculée
au RCS de THONON LES BAINS.

Pour avis
Eco 74 - 2562 - 01/04/2016

8

FIDUCIAL SOFIRAL
Société d'Avocats
17 rue de Rumilly
74000 ANNECY

Aux termes de I'A.G.M en date du
18.03.2016, les associés de la société :

VINTAGE BY JUNO

SARL au capital de 5 000 euros, sise
10 Rue Sainte Claire 74000 ANNECY,
immatriculée au RCS ANNECY sous
le n® 520 531 245, ont nommé en qua-
lité de cogérante Madame Charlotte
GRINDATTO, demeurant 70B Impasse
des Fontaines 74330 EPAGNY, pour
une durée illimitée a compter rétroacti-
vement du 01.03.2016.

Eco 74 - 2567 - 01/04/2016 Eco 74 - 2579 - 01/04/2016 Pur avis
Eco 74 - 2575 - 01/04/2016 Eco 74 - 2569 - 01/04/2016
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uf lemioire
Sment aux aricles L 581-14 st L. 581-74-1 du Code
d‘u:nrlr-tm-rh de concertation

a plus

mhn:l.nn mmmummm

wahmm fettre d'invitation ou document descriptif).
administratifs :

REGIE DES EAUX DE LA FILLIERE

300, e des Fleunes - BP 9 - 74570 THORENS-GLIERES
Téi:04 50 65 51 60 - Fax: Mﬂlz&ﬁﬂ méi : fillion@rdet.fr

ENERGE T SERVIGES DE SEYSSEL
32 we de Savole - 8P 5 - 74910 SEYSSEL
le N!ﬂi??ﬂm Fax: 045027 24 66

p glarey@es-seyssel com
Fh-duolh: 31/03/18 & 12h00 au plus tard i Fadresse ;
SYNDICAT INTERCOMMUNAL DES

DELA

VOIE

ala concurrence

puction d'une parol clouda
ens.

e

2 non

B avance, une garantie 4
bn délal de 30 jours &
de paiemént.

10, avenue Zanaroh - 74600
Tﬂ onmsm&?o Fax .04 505292 77

Mlhnﬂu‘m : 08/03/16
mwmnmrm-mmubmmmmlm
i tuerw.mp 740

Sl S}MQQLJM
TN et 20AC

724648900

/

e I'Enn ” proceédure

du 17 février 2016 au 18 mars 2016, {_P
Dans ce cadre, une niunion publique est arganisée le :
Mﬁn-:msum

Salle polyvalente de la Bergerie (4° élage)
thmmm-.r 74100 VILLE-LA-GRAND

o
.8
=
*
&
o
&
Z
-y
€
a

en g
- 31 2016de8h30a
Transfem de siége socitl T st s a0 AT
= mercredi 13 avril Bh30a11Th30,
= Vomdrocs 3t 2076 e 14 4 3 13
* vendredi
TSI GUBOT-SCMD | | e e o o & s e
OLIVIER - BULTEAU - BROSSET conclusions, = e
IoEMEREDomMET Les copies du rapport et des an de
Magfand, é‘:‘p‘;ﬁ;ﬂm de I?S.A.ﬁ. e ﬂui: ainsi. qu’ adx:sm-m
me - 85170 LEPOIRE-SUR-VIE pour y &tre tenues a la disposition mtmmiwnpim

SOCIETE CIVILE IMMOBILIERE SCIREMYO
Au capital de 300 € - Sigge : 207, route de Marceau

Lotissement La Verdane - 74210 DOUSSARD \

RCS ANNECY-430893411

extraordinaire en mmoumzmau
social & 816 transfénk & COEX (85220, 5, Mﬂhpcc.implaf
tu 05 février 2016,

ém SMMI h' .
N conséquence la sociéte ¥ nouvells immatriculation.
au RCS de LA ROCHE .m gt

Pouravis
724641300
| Location gérance |

LOCATION-GERANCE

mxm&?mmmmmmmm@w Le
plateau, 74370 Pringy, SOUS I8 n® 479 080 442 au RCS

deamhmmahwW 200, allde

\m@ruuoo

La direction départementale des temitoires de-la Haute-Savoie a5t
responsable du projet o, & ce titre, est 'autorite aupnds de laguelle des

e idtra mp‘?!éﬁﬂ Calluls prévention das
risques). La décision d'approbation u\mm 8 cas dchdant,
par amété du préfet de la Haute-Savoin.

b
COMMUNE DE LA RIVIERE-ENVERSE

Prmipbondelaréwslonmm ‘'occupation des sols
valant élaboration du plan local d'urbanisme (PLU) :
compiémentaire

Plan d'occupation des sois ]

Par déiibération en date du 28 janvier 2018, le consell municipal de In

commune de la Rividre-Enverse a compiéts la détibération du 29 ccinbre

2018 pmsr:rrvanl a ré\-sscun du plan d'occupation des sois valant
du plm tout le territoins communal

Le maire, Eric ANTHOINE

<
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Annexe 6 - Réponse du Maitre d’Ouvrage au PV de

Bj
=

Libarsd « Egalite « Fratrnind

REruBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE LA HAUTE-SAVOIE

Direction départementale Annecy.te 11 0 MAI 2015
des temitoires
Service amenagement, risques Madame Claire RATOUTS
ule peé : 13, Bd de la Comiche
elhile puRvinG s g 74200 THONON LES BAINS

Affawre suive par Bruno Comilke
wel 04 5 3) 78 IR
awmivt - bmno cormilio bmic-snie gouv 1t

objet : Enguéte publique relative 4 la révisson du PPR de Magland
référence : Procés verbal de synthése
PJ:

Madame la commissaire enguéteur,

Conformément & 'article R123-18 du code de I'environnement et suite au procds verbal de synthése que
vous m'avez adressé, je vous communigue nos observations.

Intérér géndral du projet de PPR

Vous m'informez tout d"abord que le projet de PPR n'a pas été compris et qu'il rencontre une opposition
marguée aves une contestation certaine de 'intérét général ou collectif.

La DDT a pourtant organisé une réunion publique le 08 juillet 2015 afin de présenter et d'expliquer le
projet de PPR. Cette réunion a &¢ suivie d'une consultation au cours de laquelle le projet de PPR était &
disposition du public en mairie et sur le site internet des services de |'Etat en Haute-Savoie.

Quant A I'intérét général du projet de PPR, il me semble peu discutable. En effet, conformément & "article
L.562-1 du code de |'environnement cc projet de PPR a pour objet de délimiter les zones exposées aux
risques, et les zones qui ne sont pas directement exposées mais ol des enjoux (CONSITUCHONS, OUVEAEESS,
aménagements...) pourraient aggraver le risque, et d'y définir des mesures de prévention, de protection et

de sauvegarde.

Calendrier de la procédure de révision

Vous m'indiquez que le projet de PPR souléve des questions précises concernant le calendrier et le
déroulé de la procédure (promgntion dn délar d'approbation) de sévidion du PPR ef qor fa doctrine de
I'Etar.

Concernant la prorogation, je vous précise qu’elle est prévue par le code de 'environnement et qu'il a et
névessaire de [a metire en quvre compte tenu du temps consacré aux éudes (complément détudes Egis
Eau sous maitnise d'ouvrage DOT, éude d'Hydrétudes sous maitrise d'ouvrage commune) ainsi qu’aux
nombreux échanges et réunions auxquelles était associée la commune (9 réunions, 2 pour historique des
phénoménes, 5 sur les aléas dont | pour |'expertise d hydrétudes, et 2 pour la partie réglementaire qui se
sont échelonnées du 181172011 au 26:05/2015), menés au cours de cette procédure.

Sur ce point, je vous précise que la commune de Magland a créé une ambiguité sur les motivations de la
prorogation du délai d'approbation du PPR, en laissant penser que la DDT attendrait les données des
études en cours nenées par le SM3IA, alors que ce n'éait pas 1'objet de la prorogation, et que les premiers
éléments de ces études ne sont pas de nature 3 engendrer des modifications dans le projet de PPR-

Vous me transmettez enswite un listing des questionnements exprimés par les entreprises et par les
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proprigtaires auguel japporte les réponses suivanies |

Limitation die CES

Pour le réglement et plus particulidrement pour la limitation du CES 4 20 % ou & 30 %, cette presenipton
w'est pas definte de manidre scientilique. [1 s'agit d'une prescnption technique qui vise i assurer le libre
c¢ooulement des eaux en cas de crue, comme cela est prévo par article L562-8 du code de
1"environnement.

Comple tenu des observalions exprimées au cours de 'enquéte publique. cette régle apparait comme la
principale marge de manceuvre utilisable pour faire évoluer le projet de PPR, Nous envisageons done de
revoir d la hausse la valewr maximale du CES ser Pensemble des zones inondables du projet de PPR.

Topegraphie

Coneernant la topographie prise en comple, je vous précise que les données qui ont été utilisées sont
= LIDAR 10:2009, fourni par le SM3A,
- profils en travers modélisés dans I éude EGIS de 2012,
- profils en long des digues issu du modele EGIS de 2013,
~  ponts modélisés dans ["étude EGIS de 2012,
La précision de ces doanées est peu contestable.

Valewr locative des biens existants

S'agissant de la valeur locative des biens touchés par un PPR, elle n'est pas réévaluée par "administration
fiscale, le PPR n'influant pas sur "occupation de ces biens existants.

Finamcement de fa prévention des risgues

Vous évoquez une confusion sur « qui assume le risque fnanciérement parmi les acteurs (Commune, Etat,
bureaw ¢ ¢tudes, administrés, assureurss) » | il faut compremdre que le coul des catastrophes est assumé de
munsére collegtive. Les admunistrés v prennent part au travers de leur cotisation d assurance ¢t sont
indemnisés par leur assurance en cas de catastrophe naturelle. Le fonds de prévention des dsques naturels
majeurs (FPRNM), également alimenté par un prélévement sur les cotisations d assurance, permet de
prévenir les risques naturels grice & Pacquisition die biens exposés & un risque naturel majeur menagant
gravement des vies humaines et pour lequel il n'existe pas de moyen de sauvegarde e de protection des
populations mwoins codteux (pas de cas i Magland), ou sinistré i plus de 50 % par une catastrophe
naturelle. Il permet également de subventionner des mesures de réduction de la vulnérabilité des biens
existants qui somd prescrites par le PPR, ou en subventionnunt des études et travaux dont la maitrise
d’ouvrage est assurée par une collectivité. Il recouwre 1'ensemble des dépenses afférentes & 1"élaboration
des PPR et & Iinformation préventive. Enfin les PPR ont pour objet de prévenir les risques ot amnsi de
reduire le codt plobal des catastroples naturelles pour la société.

Conecernant le risque éconcmigue mis en avant par les industriels, il faut savoir que le PPR a également
pour objet de limiter I'impact économigue des catastrophes naturelles en adaptant les enjeux au contexte
et en limitant leur développement dans des zones susceptibles d'ére atteintes par des phénoménes
nafurels.

Développwement de §inclasteie

Sur les perspectives de développement qui scraient entravées par des contraintes d'investissement non
« productives » alourdissant les collis fixes, je vous précise que les prescriptions imposdes par le PPR, sur
les biens existants peuvent faire P'objet de subvention via le fonds de prévention des risques naturels
majeurs, 3 hauteur de 20 % pour les biens 4 usage professionnel, pour les entreprises de moins de vingt
salariés.

S'agissant des contradictions entre normes enviromnementales (ICPE et FPR), je vous précise que la
couverture des biens existants est adimise par le PPR lorsqu’elle cat érablie dans le but de réduire les
riaques, au sens large (v compris les risques envirommementaux), I o'y o done pas d'incohérence sur co
pomnt. Les reglements relanfs sux inondations ¢ débordements tormentiels pour les biens existants qui
permettent le comtrivle des objets flotlants, dangereux ou polluants, seront clarifiés afin de permettre la
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protection et la réduction de la vulnérabilité de 'ensemble des biens existants (fous types de stockage et
pas uniquement des produits tottants, dangereux ou polluants).

Eveduanion des risques

Quant & la « surévaluation des risques » dans la carte réglementaire compte-tenu de I'incertitude des
modélisations, elle n'est pas fondée, Fn effet, toutes Ios études, et notamment les plus récentes du SM3IA,
concordent sur le niveau de fa crue centennale & Magland (débit variant de 500 & 535m3s). D'autre pan,
la connnissance fine de la topographic (LIDAR) et du gabarit des ouvrages {redéfinic par Hydrétudes)
permettent datfinmer que les modélisations qui ont scrvies de base au projet de PPR sont précises.

La doctrine est un cadre dans lequel la procédure de révision doit s'inserire. Cette doctrine a été
construite progressivement sur la base de I'histoire nationale de prévention des risques (ex ! Xinthia et
toute la doctrine relative aux digues) et doit absolurnent étre respecide.

Particularités du territotre de Magland

Vous relevez la particularité du territoire de Magland, avec un tissu industricl exceptionnellement diffus
et une geomorphologie de I"Arve propre (pas d'inctsion au droit de Magland). Vous me demandez s'tl en
résulte une exposition plus marquée qu'ailleurss aux crues, depuis la mise en ceuvre de la loi qui interdit
I"extraction des matériaux dans le lit des cours d'eau,

Sur le territoire de Magland, la situation n"est pas homogeéne.

La problématique des matériaux solides de I'Arve est gérée par le SM3A, dans le cadre du plan de gestion
des matériaux solides de " Arve (Amrété préfectornl ~ DIG et autorisation de travaux du 17/04/2012).

1l fait mention d'un site situé entre le pont de la Perriére et le pont du Cretet avee une problématique
d"engravement dans une zone vulnérable, et d’un autre site en limite avec la commune de Sallanches qui
connail a contrario une probiématique d'incision.,

Des actions sont définies par le plan de gestion afin de maintenir I'équilibre des profils de ce cours d'eau,
notamment via la reprise de matériaux si nécessaine.

Définition des risques

La définition des risques se fait sur le croisement des aléns et des enjeux, avec une urbanisation qui est
définic (zones urbanisées, rove agricoles ou naturelles. zone de foret a fonction de protection) sans tenir
compte de la fréquentation ct sans distinction de la particularité de Pactivité humaine, A savoir les
entreprises dynamiques et évolutives.

Cette méthodologie découle de la doctrine nationale de prévention des nsques. Le PPR n'a pas pour objet
unique la protection des personnes, mais également la protection des biens, dans le but de réduire le coit
des catastrophes naturelles (comme ¢éja développé précédemment).

Pour ce qui conceme la préservation de la capacité de développement des entreprises, le PPR vise |
préserver ces enjeux vis-d-vis des risques naturels et a garantir leur adaptation au contexte et ainsi
permettre la continuité de leur fonctionnement en cas de crise.

Sur fa définirion dey critdres de la carte réglementaire

La prise en compte de I'activité industrielle au travers du réglement L (pas de limitation du CES) a &1é
possible sur le secteur du Val d'Arve du fait d'un contexte topographique particulier (deux voines
paraliéles permettunt de canaliser les écoulements potentiels),

Au cours des échanges avee la commune, la vulnérabilit¢ industrielle a été axée sur le secteur du Val
d"Arve qui est certainement le secteur le plus dense en entreprises sur la commune, mais qui ne s'avere
pas étre representatif du tssu industriel de ce teritoire.

Cette thématique n"a pas é¢ souleve avant 'enguéte publique puisqu’aucun industriel ne s"était manifesté
au cours de la consultation du public qui a eu licu en juillet 2015,

Au regard de ces nouvelles revendications des industriels, des propositions que vous suggere? au travers
des questions que vous me posez sur le sujet, Je vous informe que la scule régle qui puisse étre modifide
dans le projet de PPR est la régle du CES. Je vous informe qu'il est envisagé de la porter 4 50 % sur
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l'ensemble des réglements iondation et débordement torrentiel du projet de PPR

Pour des raisons d'équité emtre les particuliers et les industricls et autres antisans, je ne souhaite pas créer
un réglement spécifique.

Il o'y aurait done pas de distnction particuliére «des entreprises sur la cartographic réglementaire, on
nsquerait d'en oublier, et les futures entreprises scraient de fait exclues.

Sur la procédure ef son calendrier

La premiére phase des études conduites actucilement nous a éé présentée par le SM3A le 9 mai 2016,
dans le cadre de la réunion du COPIL des zones d'expansion de crues,

Les estimations du débit 1' Arve, & Maglamd. en crue centennale vont dans le sens d’une légére aggravation
avee désormais une valeur estimée & 335 md's, alors que la précédente valeur prise en compte par toutes
les éwdes pour caracténser |'tnondabilité & Magland était de 500 m¥'s, Cependant, cette légére
avgmentation du débit de la crue centennale n"apparait pas de nature & modifier le dimensionnement du
projet de PPR.

La suite de cette dtude conduira & définr ¢t proposer des aménagements (ZEC..) d7ici fin 2016-2017 et
permetia d'engager  des  études de  mailtrise  d'euvre  des aménagements  retenus.
S’ils sont effectivement de nature & modifier I"aléa ef les zones inondables sur le territoire de Magland, ce
n'est qu'une fois les aménagement réalisés qu'ils pourront étre pris en compte dans le PPR par le biais
d’une révision.

Les donndes récentes des études du SM3A ne sont donc pas susceptibles d'engendrer des modifications
du projet de PPR, avant son approbation.

Retowr de la concertation

Yous m'interrogez sur influence de 'avis de la mairic de Magland, et de propriétaires dans 1'évolution
du dossier, :

Pour ¢e qui conceme la mairie, la concentation a éLE trés poussée, Nous avons pris en compte lintégralité
des resultats de ["étude hydraulique d"Hydrétudes qui a é1é commandée par la commune,

La procédure de révision du PPR a é1é marquée par neuf réunions de concertation (2 pour I'historique des
phénomeénes, 5 sur les aléas dont 1 pour I"expertise d"hydnétudes, et 2 pour la partic réglementaire) qui se
sont échelonnées du 18/11:2011 au 26/05/2013 et de nombreux échanges ferits qui ont conduil a de
nombreuses adapiations du projet de PPR, Je vous cite pour exemple, les demiéres adaptations qui ont été
apportées au projet de PPR, dans le cadre d’une réponse éerite 4 la commune le 24/09/2015 :

- permettre L3 mise aux normes des bdtiments publics (accessibilité, thermique...) et des extensions
limitdes en élage des biuments publics (sans augmentation des surfaces destinées & "occupation
humaine). sous réserve de ne pas aggraver les risques. Cette dérogation a été reprise dans I'ensemble des
réglements de zone de risques forts du projet de PPR,

- ajout du réglement L', de risque moyen d'inondation, spécifique au secteur industriel et artisanal du Val
d’Arve, qui ne comporte pas de limitation du CES, possible du fait des caracténstiques topographiques,

- la limitation du CES a ét¢ portée & 50 % dans le projet de réglement L du PPR, uniquement pour les
infrastructures et les constructions nécessaires aux remontées mécaniques.

- 2 dérogations ont éé ajourées au projet de réglement Zi, les abris légers ne dépassant pas 10 m2
d’emprise au sol, et les clitures sans soubassement ne perturbant pas 'écoulement des eaux en cas de
crue.

Par contre, les propriétaires n'ont pas permis de faire évoluer le projet de PPR avant I'enguéte publique,
et ceci malgré la mise en auvre par la DOT d'une consultation du public (non abligatoire au titre du code
de environnement). Dans le cadre de cette consultation seuls deux particuliers se sont manifestés par
courriel & cette occasion pour contester le zonage des risques d inondation de 'Arve a la Tour Neire ot
Coudrays-Nord. Une réponsc leur a &é adressée également par courriel (simple rappel des édes
hydrauliques servant de base 4 la défimtion des aléas d'inondation de UArve dans le projet de PPR, et de la
doctnne)

Question sur engagement financier de | Etas

Les seuls montants qui puissent vous ére communiqués sur ce dossier sont les cofits des missions
canfides par la DDT aux bureaux d'études Egis Fau et Géolithe. s s'élévent respectivement a 16 146 €
TTC et environ 31 000 € TTC.

Les heures de travail que le personnet de la DDT a consacré 4 ce dossier n"ont pas é1é comptabilisées.
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Aucune ndemmisation et aucun remboursement d'étude géotechnique ne peut &tre envisage a ce stade du
projet de PPR. Scules les éudes preserites par le PPR, pour néduire [a vulnérabilité des biens existants
pourront faire I'objet de subvention a hauteur de 40 %, grice au fond de prévention des risques naturels

Zonage

Vous m'indiquez que les délimitations du projet de PPR dans les secteurs de la Tour Noire, Les Coudray
Nord, Les Coudray Sud sont contestées par le public qui indique qu’elles ne suivent pas la topographic
des terraing

Je vous rappelle que ces secteurs sonl soumis aux aléas d'inondation de "Arve, qu'ils ont fait I'objet
d’une étude hydraulique fine sur la base d'un relevé topographique précis (LIDAR),

Les incohérences relevées par la population doivent donc découler de la traduction réplementaire des
zones d'aléas naturels. En effet des zones soumises a des aléas moyens sont classées en zonc rouge de
risque fort, au méme titre que des zones soumises & des aléas forts, lorsqu'elles sont considérées comme
naturelles, agricoles ou non coastructibles au PLU

jeux
Risque - rosement Eny
de I'aléa et des enjeux Secteurs wbanisds ou Secteurs non urbansdé et non

urbanisables 3 court tarmae urbanisables § court terme

Axa fort

Alfa moyen

Adda maximal
wiisamblable

Forét i fonction de
protection

Je vous prie d'agréer, Madame la commissaire enquéteur, |"expression de ma considénation distinguee.

Le chef du service aménagement e risques,

hi{ippe Legret
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Annexe 7 - Avis du conseil municipal

DEPARTEMENT DE HAUTE-SAVCIE

.%e’/mﬁ/{i;zm G%cm;‘rma

MAIRIE pe MAGLAND

Monsieur le Préfet
Rue Louis Revon
74000 ANNECY

Magland, le 25 janvier 2016

LRAR

Nos réf. : JBV/RP/2016-60
Affaire suivie par M. Jean-Baptiste VALLERIE
Responsable urbanisme et marchés publics

Objet : Mise en révision du PPR de la commune de Magland

Pidces jointes :  1- Avis défavorable du conseil municipal au projet de révision du PPR
2- Rapport du CEPRI en date de février 2015 (sommaire)
= 3- Chef-lieu : inscription des équipements publics en risque fort inondation

@N Monsieur le Préfet,

Dans le cadre de la mise en révision du plan de prévention des risques naturels (PPR) de la
commune de Magland, actuellement menée par la direction départementale des territoires (DDT), je
souhaite porler 2 volre attention plusieurs sujets qui sont essenticls pour la municipalit¢ et le
développement territorial maglanchard.

Par arété du 9 novembre 2015, vous avez décidé de proroger de dix-huit mois le délai
d’approbation du PPR de Magland, soit jusqu’au 12 juin 2017 au plus tard. La motivation de cette
décision se fonde principalement sur la nécessité de réaliser des études complémentaires dans le
cadre de la phase d’association de la commune.

Je vous remercie de me préciser en retour la nature de ces études complémentaires.

Car, en effet, concurremment 4 cette décision de prorogation de délai, la DDT consultait la
commune afin de recueillir I’avis du conseil municipal dans le cadre de la phase de consultation,
lequel avis est défavorable (piece jointe n® 1).

e e
Tum:v;m B.P. 14 - 1021, Rue Nationale - 74308 MAGLAND rd i'é
% 0450 8948 10 - Fax 045089 4819 - Email : mairie@magland.fx 9;‘"_3"5;?3'}3

Vallie du FArve
entra Genbva ot HantBlan

Arrété préfectoral N°DDT-2016-0458 — Rapport d’enquéte 74/82



PPRn Magland

Or, il apparait une certaine discordance entre, d’une part, le fait de proroger ledit délai en
raison de la nécessité de réaliser des études complémentaires et, d’autre part, le fait de solliciter
["avis de la collectivité sans attendre, justement, le résultat de ces études complémentaires.

D’ailleurs, s'agissant du risque inondation de [I'Arve, les services du syndicat
d’aménagement de I'Arve et de ses abords (SM3A), ménent actuellement quatre études sur le
territoire de la commune de Magland (diagnostic du systéme d’endiguement existant, diagnostic
inondation avec les aménagements de prévention et de protection contre les inondations, diagnostic
de la vulnérabilité et des propositions pour la diminution de celle-ci, étude sur I'hydromorphologie
de ['Arve).

Les résultats de ces différentes études sont attendus pour le premier semestre 2016.

Aussi, comme le délai d’approbation de la révision est repoussé jusqu’au 12 juin 2017, il me
semble opportun d’attendre les différents rapports que rendra le SM3A pour étudier I'impact des
résultats sur le risque inondation et, donc, sur la partie réglementaire du PPR mis en révision,

Et, en la matiére, je me dois de souligner que la commune est partie prenante du contrat de
riviere de I’Arve depuis sa création en 1995. De plus, il convient de souligner que les
caractéristiques du cours de I'Arve traversant la commune n'ont pas évoludes depuis plusieurs
décennies, que les prescriptions édictées par le bureau d’études SOGREAH, reprises dans le PPR de
1997, conditionnent déja trés fortement les possibilités de construction et d’aménagement, qu’il
existe de nombreux ouvrages d’endiguement 4 ’efficacité pérenne dans le temps qu’il faut prendre
en considération, mais aussi que les études en cours concernant des zones d’expansion des crues
doivent prendre en compte la situation de Magland.

Ensuite, je souhaite particuliérement rapporter que, derriére ce classement en zones a risque
naturel d’aléa fort, se cachent des conséquences trop rarement portées a la connaissance des
citoyens.

Et pour cause, les propriétés désormais concernées par ces zones de risque fort subiront
nécessairement :

- une perte de valeur du patrimoine bati,
- des difficultés de revente,
- une augmentation du coit des assurances pour les résidences, les locaux professionnels et les
stocks commerciaux, voire 'impossibilité de s*assurer pour certaines entreprises,
- une impossibilité pour les entreprises existantes et les nouvelles d’envisager leur
développement sur le territoire maglanchard,
- une privation compléte de I'évolution de la commune au regard de tous les équipements
publics classés en zone bleu dur d’aléa fort soumis & des prescriptions fortes (écoles, école de
musique, bibliothéque, salle des fetes, salle de sport, archives, etc).

En ouvrant trop grand le parapluie de la responsabilité, le projet de révision du PPR affaiblit

le terreau économique maglanchard, et cxpose notre commune 4 un risque bien réel de

paupérisation.
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Face 4 I"ambition commune de prévention des risques, d'autres solutions existent que le
classement en zone « d’aléa fort » d’une grande partie du territoire maglanchard.

Et pour cause, comme en témoigne le rapport du centre européen de prévention du risque
d’inondation (CEPRI) de février 2015, des principes techniques d’aménagement & 1’échelle du
quartier ou de la ville existent pour réduire la vulnérabilité des territoires inondables face au risque
d’inondation (piéce jointe n® 2). Ces principes techniques d’aménagement sont intéressants et
doivent permettre une réflexion générale sur I’urbanisation des secteurs exposés.

Ceci est une alternative au « gel absolu » de terrains ou de secteurs entiers de zones déja
urbanisées en bordure d’Arve. Pour fa commune de Magland, je pense immédiatement au
lotissement communal non réalisé du Clos de I'ile, au lotissement privé refusé aux Coudrays-sud, et
plus globalement 4 la future zone d’aménagement de la gare de départ du FuniFlaine.

A ce titre, la commune de Magland a mandaté un bureau d’études spécialisé en
aménagement du territoire et prise en considération des risques naturels, notamment inondation par
débordement de cours d'eau. Le bureau d’étude Axe Sadne a ainsi étudié le territoire communal
afin de proposer la définition d’un véritable schéma d’aménagement de Magland pour
I’implantation de la gare de départ du FuniFlaine.

Pour cette opération d’ensemble majeure pour la commune, mais aussi pour la vallée de
I’Arve, je souhaite préciser que la commune dispose, & ce jour, d'une importante maitrise fonciére.
D’une part, cela permet d’assurer la faisabilité d’un aménagement en garantissant un systéme de
protection performant face au risque inondation identifié par le PPR. Mais, d'autre part, cette
maitrise fonciére facilite la démarche prospective du projet en I'inscrivant dans une réflexion
stratégique globale. Le choix de I'implantation du projet résulte ainsi d’un projet d’aménagement
d’ensemble permettant d’assurer le projet en tant que tel, mais aussi son interconnexion avec les
€léments structurants voisins (gare ferroviaire, centre-bourg, axes routiers, zones résidentielles,
espaces verlts ef rives de | 'drve, efc).

Alnsi, il conviendrait que le projet de PPR prenne véritablement en considération ce secteur
d’implantation du FuniFlaine en adaptant, certes, le réglement pour la gare de départ mais aussi
pour ses équipements associés (parkings, passerelles piéton, futurs équipements publics, zone
éventuelle de commerces, etc).

Enfin, le demier sujet de préoccupation porte sur la « condamnation » manifeste des
possibilités de développement du chef-lieu de la commune. En effet, le projet de révision classe tout
le cceur de bourg en zone 4 risque fort d’inondation. Si un tel classement subsiste, ¢’est tout le ceeur ;
de bourg qui se trouve sclérosé par une interdiction générale pour urbaniser les parcelles non béties
du centre urbain ou pour étendre horizontalement les constructions existantes.

Or, le Chef-lieu est le centre névralgique du territoire communal. C’est iei que se concentrent
la majorité des services publics de la commune, les activités commerciales, les services lids a la
santé. [1 est done impéralif que ce secteur soit considéré avec précaution et 4 la hauteur des enjeux
économiques et sociaux qu’il génére (piéce jointe n® 3).
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La Commune entend donc insister sur la nécessité de revoir le classement de ce secteur
crucial pour le territoire maglanchard.

Il convient tout de méme de rappeler que ce classement résulte des résultats produits par la
contre-expertise du bureau d’études mandaté par la commune, alors méme que la cartographie
établie par le bureau d’études Géolithe conclue & un risque plus partagé entre aléa d’inondation fort,
moyen et méme faible. Cette différence de résultats entre les deux bureaux d’études souléve
beaucoup d’interrogation. La encore, il est opportun d’attendre les résultats des études menées par
le SM3A afin d’avoir une connaissance plus précise des conséquences du risque inondation de
I’ Arve sur le centre-bourg.

Et par ailleurs, j’entends une nouvelle fois aussi insister sur le fait que le risque inondation
du Chef-lieu ne provient pas de ’Arve, mais du nant la Beziére, un petit torrent qui ne peut
engendrer une forte inondation généralisée telle que calculée par le bureau d’études.

De plus, 'inondation place de I'église, en 1968, ne peut étre valablement prise pour
référence car le cours de I"Arve n’était pas le méme, et les digues de protection et I"autoroute A40
n’étaient pas encore réalisés. C’est pourquoi, il convient de revoir spécifiquement le zonage du
centre-bourz en reconsidérant, d'une part, I'aléa du risque inondation et d’autre part, les
possibilités de construction nouvelle et en extension de I'existant, dans la mesure ou les projets
n'aggravent pas les risques, n’en provoquent pas de nouveaux et qu'ils présentent une vulnérabilité
restreinte.

Pour conclure, Monsieur le Préfet, ce courrier a pour but de souligner la nécessité de
concilier la prise en compte des risques naturels tout en garantissant les possibilités de
développement et de densification des zones urbanisables de la commune. Par conséquent, je
sollicite de votre bienveillance de bien vouloir demander i vos services !

- de procéder 4 une nouvelle consultation de la commune pour avis sur la révision du PPR, aprés
les résultats des études complémentaires, notamment celles menées par le SM3A,

- d’intégrer plus les solutions techniques de construction et d’aménagement pour ouvrir le champ
des possibilités de construction nouvelle et/ou en extension de I'existant,

- de prévoir un zonage et une réglementation particuliére pour le secteur d’implantation du
FuniFlaine et les équipements associés

- de revoir le zonage et la réglementation du centre-bourg Chef-lieu.

Je vous remercic pour le temps et I"attention toute particuliére que vous porterez a ce courrier
et je vous prie d’agréer, Monsieur le Préfet, en I"assurance de mes salutations distinguées.

'r,,/; Lo dale

Le Maire,

René POUCHOT

DGS
DST
CHRONO
DOSSIER

Copie .
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EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS

DU CONSEIL MUNICIPAL DE MAGLAND H2015:11

[an deux mil quinze, le vingt-et-un décembre a |8 heures 30, le Conseil Municipal,

légalement convoqué le 13 décembre 2015, s’est réuni a la Mairie, en séance publique, sous

la présidence de Monsieur René POUCHOT, Maire.

PRESENTS :

MM. POUCHOT René, CROZET Josette, BLANEZ Chantal, PERRET lean-Luc,

BALLATORE Michelle, PILLON Jean-Pierre, VIFFRAY Carmen, BOISIER
Eric, BIBOLLET-RUCHE Nicolas, PERRET Chantal, MEYNET Marc, ROGER
Sylvie, VULPILLIERE Gérard, VAUTHAY Giovanna, PETIT-JEAN Maurice,
DURAND Maud, THEVENET Thierry, GONZALEZ Monique, TOULZE
Thierry, RONCHINI Robert, AUVERNAY Fernande.

EXCUSEE : Mme MIRADOLI Sophie (pouvoir d M. POUCHOT René).

Secrétaire de séance : Madame VIFFRAY Carmen,

En exercice : 22 Présents : 21 Votants : 22

== Vi
URBANISME T

Révision du plan de prévention des risques naturels (PPR)
de Magland (hors secteur Flaine) — Phase de consultation - Avis défavorable
Le rapporteur : Monsieur Maurice PETIT-JEAN

Vu le code général des collectivités tarritoriales, et notamment I'articie L2121-23;

Vu le code de I'environnement, et notamment les articles L562-1 3 L562-8, et R552-1 a R562-11
relatifs aux plans de prévention des risques naturals ;

Vu le code de l'urbanisme ;

vu l'arrété prafectoral n* 2012 347-0008 prascrivant la révision des plans de prévention des risques
naturels des communes d’Ardches-la-Frasse et de Magland ;

Vu Parrété préfectoral n® DDT - 2015 — 0810 prorogeant le délai d'approbation de la révision des
plans de prévention des risques naturels des communes d'Ardches-la-Frasse {secteur de Flaine
uniquement) et de Magland ;

Vu la transmission pour avis du conseil municipal du projet de plan de prévention des risques de la
commune en date du 19 novembre 2015 ;

Le rapporteur rappelle 3 Fassemblée que le territoire communal est couvert par un plan de
prévention des risques naturels (PPR) depuis le 2 avril 1997,

Par un arrété du 12 décerbre 2012, le préfet de Haute-Savole a prescrit la révision de ce PPR. Selon
le code de Penvironnement, le préfet et ses services disposent de trois années pour réaliser at
approuver la procédure de révision du plan, soit une apprebation intervenant donc au pius tard le 12
décembre 2015.

Toutefois, l2 9 novembre 2015, le préfet de Haute-Savoie a décidé de proroger ce délai de 18 mois
pour une approbation de la révision du PPR au 12 juin 2017 au plus tard. Par ailleurs, ie 19 novembre
2015, le conseil municipal est consulté pour avis sur le PPR par la DOT de Haute-Savoie, au titra de la
phase de consultation prévue par le code de I'environnement.

Le rapporteur entend souligner & 'assemblée la discordance entre ces deux procédures. En effet,
pourquoi proroger de 18 mois le délai d’approbation de la révision du PPR et salliciter, dans un méme
temps, Favis du conseil municipal sur ce plan, si ce n'est donc pour conserver, arbitrairement, les
délais Iégaux de procédure. Et, ce, alors méme que la prorogation du délai se trouve précisément
justifide par la nécessitd da réaliser des études complémentaires.
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Il en ressort que I"avis du conseil municipal devrait &tre sollicité de préférence aprés le résultat de ces
études complémentaires, et notamment celles actuellement menées par le SM3A dont les résultats
sont attendus pour le 1% semestre 2016. Ce calendrier permet aisément aux services de |'Etat de
conduire et finaliser la procédure de révision du PPR avant son terme fixé au 12 juin 2017.

Les études actuellement menées par le SM3A sont
- une étude de danger ayant pour objectif le diagnostic du systéme d’endiguement « Digue
de la Perriére, digue reliant Gravin-Crétet » protégeant la rive droite de IArve, ceci afin
d’assurer la sécurité ;
- un diagnostic inondation et les aménagements de prévention et de protection contre les
inondations dans le cadre du PAPI (programme d‘actions de prévention contre les
inondations) ;
- un diagnostic de la vulnérabilité et des propositions pour la diminution de celle-ci ;
- une étude sur ’hydromorphologie de I'Arve dans le cadre du volet « stratégie » du SAGE
{schéma d’aménagement et de gestion des eaux).

Le rapporteur précise 3 I'assemblée que le risque inondation de I’Arve défini par I'Etat concerne de
nombreuses zones a enjeux du territoire communal (lieux-dits Clos de ['lle, la Perriére, Val dArve,
Chef-lieu, la Tour neire, etc).

Or, I'étude de ce risque serait certainement plus opportune & I'échelle du bassin-versant. Et pour
cause, la situation en la matiére 3 Magland dépend fortement des actions d'aménagement et
d'urbanisation entreprises sur le territoire des communes situéas en amont du territoire communal.
C'ast pourquol, un PPR inondation de I'Arve dtudié et réalisé sur tout le bassin versant, en lien étroit
avec le SM3A, serait plus approprié.

A ce titre, la réalisation d'un nouveau modéle hydraulique plus précis et les résuitats des différentes
études en cours menées par le SM3A (diagnostic du systéme d’endiguement, les zones d’expansion
des crues, diagnostic de vulnérabilité, etc), doivent prendre en compte la situation de la commune de
Magland. La procédure actuelle de révision du PPR de la commune ne peut s'abstenir de tels résultats
tant les enjeux sont ici importants,

Le rapporteur entend insister auprés de I'assemblée du caractére trés contraignant et prohibitif des
dispositions réglementaires du projet de révision du PPR sur le développement des services publics et
le développement économique, démographique, social de la commune (terrains devenus
inconstructibles, emprise au sol limitée des droits g construlre, obligation d'études préalables, etc).

Et pourtant, il existe aujourd’hui des solutions techniques innovantes et des principes
d’aménagements urbains efficaces pour concilier la protection des biens et des personnes avec le
maintien du développement de la commune. Les guides méthodologiques et rapports du CEPRI
({centre européen de prévention du risque d’inondation) sont, en la matiére, trés intéressants. Le CEPRI
a ainsi établi des principes techniques d’aménagement pour édicter des régles adaptées aux réalités
locales. :

Le rapporteur entend exposer @ I'assemblée le secteur spécifique du Chef-lieu classé en risque fort
d'inendation de I'Arve. Si ce classement est maintenu, ¢’est tout le cceur de bourg qui se trouve
sclérosé sans possibilité réelle de développement. En effet, les constructions nouvelles et les
extensions linéaires de batiments existants ne sont pas autorisées.

En matiére de batiments publics, seules les extensions limitées en étage sans augmentation des
surfaces destinées a I'occupation humaine seront possibles si le projet de révision du PPR est
approuve,

Le Chef-lieu connait un regroupement important des services publics de la commune {club de I'Age
heureux, presbytére, église, école de musique, bibliothéque, dojo, salle des fétes, école primaire du
Chef-lieu, la Poste, cabinet médical, maison-forte de Loche, archives, local animation, mairie). Il est
donc primordial que les possibilités d'aménagement at d'occupations du sol soient augmentées.
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Par ailleurs, le rapporteur souhaite également indiquer i I'assemblée que plusieurs pétitionnaires de
demande de permis de construire ont déja, études a I'appui, fait remarquer des inexactitudes quant
au classement de leur terrain en zones d'aléa fort et moyen ; lesdites études concluant a un risque
naturel moindre voire inexistant.

C'est pourquoi,

- considérant la discordance constatée entre les deux procédures conduisant concurremment a
proroger le délai d’approbation de la révision pour mener des études complémentaires et solticiter
I'avis du conseil municipal au titre de la phase de consultation ;

- considérant donc la nécassité de ne réaliser cette phase de consultation qu’aprés le résultat des
études complémentairas alléguées dans I'arrété de prorogation et, notamment, qu‘a la suite des
résultats des études menées par le SM3A ;

- considérant les conséquences trés contraignantes sur les possibilités de développement territorial
de la commune, en matidre d’économie, de valeur du patrimoine bati, de démographie, de services,
d’équipements publics, etc;

- considérant la nécessité d’augmenter les possibilités d’aménagement et d’occupations du sel au
Chef-lieu ;

- considérant les premiéres erreurs d'appréciation mises en évidence par les administrés quant au
classement de leurs terrains en zones a risques, notamment de chutes de biocs ou de glissement de
terrain

Le Consail Municipal, ayant entendu I'exposé de son rapporteur,
aprés en avoir délibéré et 4 Funanimité des membres présents :

> PREND ACTE de la prorogation de 18 mois du délai d’approbation de la révision du PPR de
Magland jusqu’au 12 juin 2017,

> EMET UN AVIS DEFAVORABLE au projet de PPR tel que présenté & ce jour par les services de
I’Etat.

La présente délibdration, & supposer que celle-ci fasse grief, peut faire 'objet, dans un délai de deux mois & compter de sa
notification ou de sa publication et/ou de son affichage, d"un recours contentieux auprés du Tribunal Administralif de Grenoble
ou d'va reeours gracicux auprés de la Commune, #tant précisé que celle-ci dispose afors d'un délai de deux mols pour réponde.
Un silence de deux mois vaut afors décision implicite de rejet. La décision ainsi prise, qu'elle soit expresse ou implicite, pourra
clle-méme étre déférés au Tribunal Administratif dans un délai de doux mois. Conformément aux termes de Uarticle R. 421-7 du
Code de justice Administrative, les personnes résidant outre-mer et 4 I'étranger disp d'un délai supplé we de distance
de respestivement un et deux mois pour saisir le Tribunal,

AINSI DELIBERE ONT SIGNE AU REGISTRE LE MAIRE ET LES MEMBRES PRESENTS

POUR EXTRAIT CONFORME,

Acte rendu exéeutoire . Le Maire,

aprés dépOt en Préfecture ou Sous-préfecture ’ _“_;: ené POUCHOT
NS

(= 2BDEC. 205 |

et publication,

(=14 JAN, 2016 ]

ou notification

(e =7 JAN. 206 ]
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RAPPORT

Comment saisir les opérations de renouvellement urbain
pour réduire la vulnérabilité des territoires inondables
face au risque d'inondation ?

- Principes technigues d'aménagement -

Fevrier 2015

Centre Européen de
Prévention du Risque d'Inondation

Les collectivitds en Europe pour la prévention du risque d'inondation
Communities and local autharities in Europe preventing flood risk
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